Isolympiske lege i tidlig hellenistisk tid

af Mette Christiansen

I hellenistisk tid begyndte sakaldt isolympiske lege at knopskyde i middelhavsverdenen.
Traditionelt har man betragtet disse isolympiske lege som olympiske “spin-off”-festivaler,'
der i deres udformning kopierede De Olympiske Lege. Blandt forskerne har seerligt disci-
plinernes alderskategorier og program veeret fremheevet som et kriterium for, at en festival
med rette kunne kaldes isolympisk. Nogen egentlig antik kilde for denne definition
henvises der dog ikke til, og den synes derfor at bero pa en moderne fortolkning, der med
tiden er blevet accepteret som en substantiel definition i takt med, at den er blevet
gentaget i forskningslitteraturen.

Formentlig af samme &arsag er isolympiske lege, og navnlig hvad dette begreb konkret
indebeerer, ikke blevet ofret nogen serlig opmeerksomhed i forskningen.” Nar feenomenet
behandles, er det i bred forstand i forbindelse med sportkulturens sociale og politiske
aspekter, sasom greesk identitet og etnicitet, og de hellenistiske kongers anvendelse af sport
som led i en filhellensk propaganda, herunder ogsé som element i kongekult.> Fremkom-
sten af isolympiske lege var neert forbundet med disse forhold, men legenes betydning for
arrangeren stak efter min mening dybere end som sa, og emnet fortjener derfor at blive
dybdegaende behandlet.

I denne artikel udvikler jeg en definition af begrebet isolympisk pa baggrund af en
undersogelse af epigrafiske og littereere kilder fra det 3. og 2. arhundrede f.v.t., hvor ordet
optreeder. Med afseet i denne definition undersoger jeg, hvorvidt de makedonske olympiske

lege i Dion, som seerligt Thomas F. Scanlon fremhaver som de forste isolympiske lege, vi

1. Scanlon (1997) p. 4.

2. Jeg er kun bekendt med Romero (2012), som specifikt behandler feenomenet isolympiske lege. De tid-
ligste isolympiske lege, Romero behandler, er dog fra 31 f.v.t. Derudover ber dog neevnes Onno van Nijf
(2004), som ogsa tildeler de isolympiske lege en del opmeerksomhed.

3. Sef.eks. Adams (2014) og (2003), Badian (2012) og Borza (1990), som dog ikke neevner isolympisk spe-
cifikt, men alle behandler lighederne mellem De Olympiske Lege og Olympia-festivalen i Makedonien.
Se ogsa Scanlon (1997).
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kender til,* med rette kan kaldes isolympiske. Slutteligt anvender jeg Ptolemaia-legene i
Agypten som eksempel til at vise, at en festival med isolympisk status udgjorde en
vaesentlig soft power® for legenes arranger. Ved at anvende Olympias og specifikt De Olym-
piske Leges veletablerede brand sikrede arranggren sig omtale og status og demonstrerede

samtidig sin skonomiske overlegenhed.

I

Definition af isolympisk

Under sin regeringstid i perioden 413-399 f.v.t.° grundlagde den makedonske konge,
Archelaos, efter sigende en festival til eere for Zeus og de ni muser ved navn Olympia.” En
af vor tids mest prominente forskere indenfor antik sport, Thomas F. Scanlon, papegede
tilbage i 1997, at Olympia-festivalen i Makedonien er den forste isolympiske festival, vi
kender til.® Men er denne antagelse korrekt? Det er selvsagt vanskeligt at bedemme uden
en egentlig definition af isolympisk. Vi mé derfor forst definere, hvad icoAvumios betyder.
Herefter undersoges i artiklens andet afsnit, hvorvidt Olympia-legene rent faktisk var
isolympiske i henhold til den folgende definition.

Som neevnt i indledningen er seerligt de olympiske alderskategorier og det olympiske
program fremhaevet som kriterium for, at en festivals sportslege kan kaldes isolympiske.

Antagelsen er formentlig udsprunget af Louis Roberts bemszrkning fra 1938, at de isolym-

4.  Scanlon (1997) p. 4.

5. Joseph Nye udviklede begrebet ‘soft power’ i sin bog Bound to Lead: The Changing Nature of American
Power. 1 2004 videreudviklede han begrebet i bogen Soft Power: The Means to Success in Wold Politics.
Nye beskriver Soft Power som “the ability to achieve desired outcomes in internal affairs through attra-
ction rather than coercion or payments (Nye (2004) p. x). Nar jeg fremover bruger begrebet, forstar jeg
soft power som en symbolsk kapital, der ikke er materiel, men defineret af den signalveerdi, den
repraesenterer.

6. Samtlige dateringer i det folgende er for vor tidsregning, med mindre andet eksplicit er angivet.

7. P& greesk 7a 'OAvuma, (Arr. Anab. 1 11.1, Schol. Dem 19.192). Hvorvidt dette rent faktisk var titlen pa
legene, er omdiskuteret og vil ogsa blive behandlet i det folgende. Jeg transskriberer titlen pa festivalen,
for at undgé forveksling med De Olympiske Lege i Olympia.

8.  Scanlon (1997) p. 4.
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piske lege kopierede De Olympiske Lege “rigoureusement”’ Denne definition har Onno
van Nijf,"’ Nigel B. Crowther' og senest F.G. Romero'” accepteret. Robert henviser dog
ikke til nogen antikke kilder, og vi mé& derfor antage, at definitionen er udsprunget af hans
personlige fortolkning. Van Nijf og Romero er endvidere mig bekendt de eneste to for-
skere, der har beskeeftiget sig mere indgdende med feenomenet. Dog koncentrerer deres —
og Crowthers — respektive behandlinger sig om senhellenistisk og romersk tid. Thomas F.
Scanlon har mere eller mindre accepteret definitionen, og anvender den i sin behandling af
Olympia-festivalen i Makedonien." Ligeledes synes Winthrop L. Adams i sin undersogelse
af, hvorvidt den makedonske Olympia-festival var udformet efter olympisk model, at tage
udgangspunkt i den traditionelle definition af isolympisk uden dog at naevne adjektivet
eksplicit."*

I den eksisterende forskning foreligger der altséd ikke nogen undersegelse af anven-
delsen af icoAvumios og dermed adjektivets konkrete semantik. Formentlig fordi ordet
umiddelbart lader sig oversaette uden problemer: {coAvumios er dannet af adjektivet ioos
(‘lig, af samme veerdi’) og adjektivet oAvumios (‘olympisk’). lcoAdumios synes altsd at
betegne noget, som er af samme beskaffenhed som De Olympiske Lege.

Jeg vil i det folgende definere icoAvumios ved at undersege adjektivets anvendelse i
henholdsvis vores epigrafiske og litteraere kildemateriale fra det 3. og 2. &rhundrede. Jeg vil

dog blot undersoge de steder, hvor adjektivet optreeder eksplicit, da det ligger uden for

9. Robert (1938) p. 60.

10. Van Nijf (2004) p. 205 definerer isolympisk som det feenomen, at arrangererne pastod, at de trofast ko-
pierede det olympiske program, herunder den ikoniske sejrskrans, alderskategorier, den administrative
struktur og titler pd& dommere etc. Van Nijf henviser desuden specifikt til Robert (1938) for denne
definition.

11. Crowther (1989) p. 101.

12. Romero (2012) p. 61 definerer isolympiske lege som lege, der folger det olympiske sportsprogram med
hensyn til discipliner og alderskategorier. I tilleeg hertil skriver Romero dog, at ogsa priserne afspejlede
De Olympiske Lege.

13. Scanlon (1997) forbinder isolympisk med et sportsprogram, der “mere eller mindre” var udformet efter
olympisk model.

14. Adams (2003) og (2014) undersoger serligt, hvorvidt disciplinerne var arrangeret pd samme méide som
det olympiske sportsprogram.
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denne artikels rammer, at undersege de eventuelle tekststeder, hvor begrebet beskrives,

men selve adjektivet er fraveerende.

Vi har tre dekreter fra det 3. drhundrede, som indeholder ordet icoAvumios: 1) Et
dekret fra Det Delfiske Amfiktyoni, 2) det sakaldte Nikouria-dekret udformet af Det Nesio-
tiske Forbund og 3) et @resdekret til en ukendt Alexandros.” Dekretet fra Det Delfiske
Amfiktyoni og Nikouria-dekretet dateres begge til ca. 262,'° mens aresdekretet for Alexan-
dros blot er dateret til det 3. drhundrede."”

Dekreterne fra 262 er begge svar pd en anmodning fra Ptolemaios II om, at hen-
holdsvis Det Delfiske Amfiktyonis medlemsstater og Det Nesiotiske Forbunds'® medlems-
stater deltager i Ptolemaia-legene i Alexandria til eere for Ptolemaios I, og at de i den for-

bindelse anerkender legene som isolympiske. Amfiktyoniet svarer felgende:

de]0oxOar Tois ApdikTvoaiy: [...]

[Tov ay@va amoldéyeabar icoAvumion,”
og uddyber leengere nede i dekretet, hvad denne anerkendelse i praksis indebeerer:

didovar d¢ Ta lola abha kal Tas TS €KATTOVS TOL[S VikWaL TOV dydra ToUTOV, 00 ]amep Kal
Tols 16 ‘OANVpmia vevik[nkdat 8édoTar- 1*°

15. Hhv. CID 4.40, IG XII 7.506 og Tralles 25. I afsnit III om Ptolemaia-legene i Alexandria s. 22. behandles
CID 4.40 og IG XII 7.506 yderligere.

16. For en diskussion af dateringen af CID 4.40 og IG XII 7.506, se s. 22 ff.
17. Se Merkelbach (1975).

18. Det Nesiotiske Forbund blev stiftet i 315/14 af Antigonos Monophthalmos i hans forseg pa at stette
greekerne og bestod af en reekke mindre ger i det centrale Zgeeerhav. Efter Antigonos’ ded overtog De-
metrios I lederskabet, indtil forbundet omkring 286 blev kontrolleret af Ptolemaios I og forblev i det
Ptolemeeiske kongehus’ kontrol de folgende ca. 30 ar.

19. CID 4.40, 11. 13-15: “at det er blevet besluttet af Amfiktyoniet ... at anerkende legene som isolympiske.”

20. CID 4.40, 11. 18-20: “og at enhver giver de samme praemier og eresbevisninger til dem, som vinder disse
kamplege, som ogsa gives dem, der har vundet De Olympiske Lege”
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Amfiktyoniet forpligter sig altsa til at preemiere vinderne af Ptolemaia-legene pa samme
made, som de preemierer vinderne af De Olympiske Lege. Det er vigtigt her at ihukomme,
at den eneste preemie, som en olympisk vinder fik i Olympia, var en krans af olivengrene,
Zeus’ hellige tree. I indskriften naevnes de materielle preemier, 7a aBXa, dog i flertal, og ma
derfor indebeere yderligere preemier end blot olivenkransen. En sejr i Olympia var natur-
ligvis en eeresbevisning i sig selv, og vinderen fik lov til at opstille en statue af sig selv i
helligdommens altis, men ogsa 7iuas star i flertal, og antyder yderligere eeresbevisninger.
De premier og eeresbevisninger, som her er tale om, kunne derfor veere dem, som den

sejrende atlets hjembystat gav.”!

Ud fra disse to dekreter er det sveaert at sige, om isolympisk blot betegner preemierne,
som gives vinderne, eller om der ligger noget yderligere gemt bag adjektivet. I Nikouria-
dekretet synes det dog at tydeliggores af en besynderlighed: Det Nesiotiske Forbund, som
har udferdiget dekretet, gengiver indledningsvis, hvad Ptolemaios II har skrevet i en

anmodning til dem:

\ ~ e \ ~ \ ’ ~ ~ \ \ b ~ ’
I,(CLL zfvv ) ,8(10'L)\€‘US‘ [H]To)\epx‘uog - KOLL/@;O’LOL[J. molel T maTp[i] kal aywva TiOnow
(COAVUTTLOY YUUVLKOY KOL [LOVOLKOV KL LTTTTLKOY

Besynderligheden bestér i, at Ptolemaios II anmoder om, at den musiske konkurrence
anerkendes som isolympisk — en sddan konkurrence blev ikke aftholdt i Olympia. Det neer-
meste vi kommer en musisk konkurrence er trompet-konkurrencen, som nok snarere
havde noget at gore med, hvem der kunne blaese hgjst og i leengst tid, og dermed ikke var
en egentlig eestetisk musisk konkurrence.

Hvad betyder det sa, at den musiske konkurrence skal anerkendes som isolympisk? Der
er to muligheder: Det kan 1) bero pa en fejl eller 2) veere et udtryk for, at isolympisk ikke

angiver et arrangement af discipliner og alderskategorier, som er lig De Olympiske Lege.

21. Xenophanes’ fr. 2 (West) er ironisk nok en af vores bedste kilder til disse preemier, da han i sin kritik af
netop denne massive premiering af atleter opremser dem. Det var f.eks. bespisning pa Prytaneion og
pladser pa forste reekke i teatret og ved sportskonkurrencer.

22. IG XII7.506, 1. 21-22: “Og nu udferer kong Ptolemaios bade et offerritual til eere for sin fader og arran-
gerer en isolympisk gymnisk, musisk og hippisk konkurrence”
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Eftersom teksten er intakt i den omtalte periode, méa en eventuel fejl bero pa udhuggeren af
dekretet, som i sd fald havde forvekslet icoAvumior med iocomvbiov, isopythisk, da der i
Delfi blev afholdt de nok mest prestigefulde musiske konkurrencer. Der er dog ingen
sproglige tegn pa, at det skulle veere en uheldig fejl, da seetningskonstruktionen darligt til-
lader det: “kat aydva TiOnow (COANVUTIOY YUUVIKOY Kal pmovotkov kai Lmmikov! Det er tyde-
ligt, at icoAvumiov preedicerer alle tre kerner i nominalsyntagmet, yvuvikoy, povotkov og
irmkov, og hvis vi skulle tilfgje icomvfiov foran povaikov, hvorved vi ogsd var nedt til at
tilfaje icoAvumov igen foran immikov, ville konstruktionen blive rodet og uklar. Disse
sproglige omsteendigheder taler dermed for, at formuleringen er korrekt.

Eftersom musiske konkurrencer ikke var en del af det olympiske program, kan isolym-
pisk derfor darligt angive, at discipliner, arrangementet af disciplinerne, distancer og andre
praktiske omsteendigheder er udformet efter olympisk model, sddan som begrebet ellers
tidligere er blevet opfattet.”

Leengere nede i dekretet skriver Det Nesiotiske Forbund, at de anerkender legene som

isolympiske, og hvad den anerkendelse konkret indebeaerer: **

TOLS VIKQOW [TOV vNoLwT@Y] TAS TLUAS Tas aDTAS VTAPXEL, almep eloi[v év] Tols vouois map’
ékaoTols TOY yMaLwTQY [yeypapuéva] Tols o ‘ONdumia vikioagw: >

Som i dekretet fra amfiktyoniet i Delfi fremhsaves altsa preemier og eeresbevisninger
som en konsekvens af at anerkende legene som isolympiske.”® Det tyder derfor pa, ud fra
disse to dekreter, at isolympisk betyder, at vinderne i de respektive konkurrencer var beret-
tiget til at fa de samme preemier og eeresbevisninger som vinderne i De Olympiske Lege.

Som passagen ovenfor fint illustrerer, var det den enkelte bystat og det enkelte forbund

23. Jf. s. 3.
24. IG XII17.506, L. 39: elvar Tov dydwa icoAbumioy.

25. IG XII 7.506, 11. 39-42: “... og eftersom det er passende for alle gboerne at] stemme for at anerkende at
give de samme eresbevisninger til vinderne fra Det Nesiotiske Forbund, som dem, der er nedfeeldet i
lovene hos hver af forbundets medlemmer, til olympiske vindere”

26. Hvilket i ovrigt yderligere understreger Olympias og De Olympiske Leges status.
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selv, der finansierede preemier og heedersbevisninger til en olympisk sejrherre, og det var
ojensynligt s& vigtig en praksis, at der var seeregen lovgivning herfor.

Robert og van Nijf definerer isolympisk, som det feenomen, at en arranger pastod, at
legene “rigoureusement” kopierede De Olympiske Lege,”” men det faktum, at Ptolemaios II
henvender sig til henholdsvis Det Delfiske Amfiktyoni og Det Nesiotiske Forbund for at f&
legene anerkendt som isolympiske, synes umiddelbart at modbevise denne definition. En
pastand om at legene mgjsommeligt kopierede De Olympiske Lege var ikke nok til at
kunne kalde sine lege for isolympiske. Nej, de skulle anerkendes som sadan af de delta-

gende bystater og forbund i henhold til geeldende lovgivning.

Det tredje og sidste dekret fra det 3. drhundrede, der indeholder ordet icoAvumos, er
et xresdekret til en ukendt Alexandros.”® Desverre er dekretet ganske fragmentarisk, og

flere forskere har sat spargsmaélstegn ved leesningen af netop icoAvumiovs i linje 5:*

[- - 8mws 8¢ kal] ANéEavdpo[s] moAiTns v PpaivnTal TeTyunuévos a€iws ... dedéobar 8¢ adT[R
Kkal Tiuas icoAvpumiovs™

Vi ved ikke, hvorfor Alexandros heedres, men dekretet henstiller til, at han modtager
isolympiske eeresbevisninger. Vi ma altsa ga ud fra, at Alexandros ikke vandt i Olympia, da
han skulle tildeles isolympiske eeresbevisninger, altsd de samme eresbevisninger han ville

have faet, hvis han havde vundet i Olympia.

27. Jf.s.3.

28. Alexandros er formentlig en af folgende to personer: Enten kong Seleukos III Soter Keraunos, som ved
sin kroning tog navnet Alexandros, eller strategen Alexandros, som var bror til dronning Laodike: Mer-
kelbach (1975) p. 163.

29. Merkelbach leser icoAvumikovs, mens McCabe, som har udgivet Tralles 25, laeser icoAvumiovs, men til-
fojer et spgrgsmalstegn og angiver saledes, at leesningen er tvivlsom.

30. Tralles 25 1l. 3-5: “og at ogséa borgeren Alexandros synes verdig til at blive heedret, og han skal gives iso-
lympiske eresbevisninger” Merkelbach (1975) mener, at moAiTns &v ¢paivnTar betyder, at Alexandros
blev tildelt borgerret. Jeg mener dog, at setningen ved den lesning bliver ugrammatisk. Paivnrar mé
udlese TeTipunpévos aiws.
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Preecis hvad disse isolympiske eeresbevisninger var, fordunkles dog af dekretets fol-
gende linjer, hvor en lang reekke eeresbevisninger forbindes i kopulativ paratakse med kat
Tipas looAvumiovs.”” Man ville nok have forventet et appositionelt led, da de folgende zres-
bevisninger er sidanne, som vi normalt forbinder med en olympisk sejr: en statue opfort
pa bystatens regning, pladser pa forste reekke ved sportskonkurrencer (proedria) og bespis-
ning pa Prytaneion. Formentlig derfor har Robert ment, at icoAvumiovs er en forkert lees-
ning.*” Dekretets generelt fragmentariske tilstand, den usikre lesning af icoAvumiovs samt
det underlige i at Tiuas icoAvumiovs forbindes i kopulativ paratakse med netop aeresbevis-
ninger, som olympiske vindere blev tildelt, bevirker, at vi ikke kan basere for stor en del af
vores argumentation pa dekretet. Hvis vi dog antager, at leesningen er korrekt, ma isolym-
pisk her betegne eresbevisningernes beskaffenhed. Det m& betyde, at bystaten, som

heedrer Alexandros, giver ham de storste gaver, de har at give.

Fra det 2. d&rhundrede har vi tre indskrifter, der indeholder ordet icoAvumios: et dekret
fra Det Aitoliske Forbund og et dekret fra Det Delfiske Amfiktyoni, begge dateret til 183/2,
samt et dekret fra Delfi, dateret til 166.” De to dekreter fra henholdsvis Det Aitoliske For-
bund og amfiktyoniet i Delfi er neesten enslydende. De omhandler begge de sakaldte Nikep-
horia-lege, som kong Eumenes II fejrede i Pergamon. Legene havde under Eumenes’ fader,
Attalos I, tidligere heddet Panathenaia-legene, men i forbindelse med Eumenes’ sejr over
henholdsvis Prusias I af Bithynia og galatierne i 184/3 genetablerede han legene under et
nyt navn,* og anmodede i den forbindelse deltagende bystater og forbund om at anerkende
den musiske konkurrence som isopythisk og de hippiske og gymniske konkurrencer som
isolympiske. I lgbet af det 2. &rhundrede har systemet altsé tilsyneladende sendret sig i ret-
ning af sterre klarhed: De musiske konkurrencer skal anerkendes som isopythiske, mens de

hippiske og gymniske konkurrencer skal anerkendes som isolympiske.

31. 1L 5-6: kai oTaffvar adTod THY €i[kova év - - kakelioBar O¢ avTOVY Kal eis mpoedpiav év Tols GydoL TATL:
vmapyew 0¢ ad[Td kal oiTnow év mpvTalveiw ...

32. Robert (1976) p. 545 no. 636.

33. Hhv. FD III 3.240, FD 1I1I 3.261 fra 183/82 og FD III 3.242 fra 166.

34. Kohl (2002) generelt; vedrerende datering og legenes navn se seerligt afsnit 1.4, p. 233ff.
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Umiddelbart kunne det antyde, at isolympisk foruden preemieringens beskaffenhed
beted, at arrangeren anvendte de samme regler, arrangement af discipliner, distancer etc.
som De Olympiske Lege, men igen neevnes preemierne og eeresbevisningerne specifikt i
dekreterne, hvor konsekvensen af anerkendelsen af legenes status konkret mejsles ud. Her

er det Amfiktyoniet i Delfi, der skriver:

amodedé[ybar] O¢ [klali] Tovs ayw[vals [Tov]s oTedpavitas [tdr Niknpopiwy ols ovvTeAel
Baogihevs Evuévns, kal ewalt kal Tlals Tipals kal 7Tols Aotmols maot Tols €v TOlS VOMOLS
YeypapuuévoLs Tou pev wlovokov io[omvbiov, Tov 8¢ yuurikdly kal im<m>ikov io[oAumior*

Neesten samme formulering ser vi i FD III 3.240 1. 15-18 fra Det Aitoliske Forbund:

amodedéyOar d¢ kai Tovs aywvas T@[v Nikapopiwy ovs ovvredel Baolidevs Evuévns
[c]Tepavitas, Top pév povoikov itoomvbiov, Tov d€ yv[urikov <kal ITTKOV> COAVUTLO]Y,
[elper 8¢] kali] Tols vikedvTOLs TOY AlTWAOY Tas Tiuds kal T4 Aoume mavTa Ta év T[ols vouoLs
mepi e 76V [Tvbiwy klal ‘Olvurioy 10 kaTakexwpiopéva.>

Vi kan naturligvis ikke sige endegyldigt, om isolympisk ogsa indebar, at disciplinerne,
arrangementet af disciplinerne, distancer, og regler skulle afspejle De Olympiske Lege.
Dekreterne viser os dog, at sportslege kunne anerkendes som isolympiske, uden at discipli-
nerne ngdvendigvis naevnes. Hvis det var et officielt krav, at sportslege skulle kopiere De
Olympiske Lege til punkt og prikke, for de kunne kaldes isolympiske, s& skulle man synes,

at arrangeren var nedt til at foreleegge en vis dokumentation herfor — ellers ville den

35. FD III 3.261, 1l. 26-29: “Det er blevet besluttet, at ogsa de Nikephoriske Lege, som kong Eumenes af-
holder, skal veere stephanitiske [dvs. preemieret med en krans], og at den musiske konkurrence er isopyt-
hisk og den gymniske og hippiske konkurrence er isolympisk — bade med hensyn til seresbevisninger og
alle de resterende ting, som star skrevet i lovene.” Dittenberger (SIG 630) leeser dog 7a[is nAtkiais kal
Tals Tipats] i 1l. 26-27, hvorved der star “... med hensyn til alderskategorierne og heedersbevisningerne”
Miller (2004) no. 192 accepterer Dittenbergers leesning. Dog viser FD III 3.240 (citeret nedenfor), at for-
muleringen blev brugt om Eumenes’ Nikephorosfestival, og jeg mener derfor, at leesningen kai 7[ais
Tipals kal Tols Aourrols bar accepteres.

36. FD III 3.240 1l. 15-18 “Det er blevet besluttet, at ogsd de Nikephoriske Lege, som kong Eumenes af-
holder, skal veere stephanitiske, og mens den musiske konkurrence skal vere isopythisk, skal den gym-
niske og hippiske veere isolympisk, og til dem, som sejrer blandt aitolerne, skal der veere de eeresbevis-
ninger og alle de gvrige ting, som er fastlagt i lovene vedrgrende De Pythiske og Olympiske Lege”
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bystat, arrangeren henvendte sig til, jo ikke vide, hvad preecis anerkendelsen af legene som
isolympiske indebar. Det kan dog vere at sddan dokumentation blev givet i de officielle
anmodninger fra de respektive leges arrangorer — dokumenter vi desveerre ikke har overle-
veret — men eftersom dekreterne formularisk gengiver arrangerernes anmodninger, kan vi
sige med stor sandsynlighed, at det ikke stod i den oprindelige anmodning. I dekretet fra
Det Aitoliske Forbund fandt vi dog formuleringen: kai 7a Aotma mavta 1a év Tlois vomois
mepl 7€ 17OV [Tvilwy klai ‘Olvpmiwy 10 kaTakeywpiopéva.” Kunne 7a Aowma henvise til
netop alderskategorier og andre praktiske forhold? Det er ikke umuligt, men det virker
besynderligt, at det enkelte forbund skulle have en seeregen lovgivning vedrerende De Pyt-
hiske og Olympiske Leges praktiske forhold. Jeg foreslar, at 7a Aowmra i dette dekret, og i
dekretet fra amfiktyoniet i Delfi,” snarere deekker over 7a d&OAa, som vi sé det eksplicit for-
muleret i CID 4.40 1. 20: 8i86war 8¢ 10 lola GOAa Kkal Tas Tiuds.

Umiddelbart lader det altsa til, at festivalen skulle godkendes af de deltagende forbund
og bystater som isolympisk, da det netop var dem, der skulle finansiere preemierne. Endvi-
dere kan man tilfgje, at de praktiske forhold — sdsom arrangementet af discipliner,
distancer i lgb, og anden administration af legene — ikke var noget, de enkelte bystater
eller forbund behgvede at forholde sig til eller burde bestemme. Elis ville derimod veere en
oplagt bystat at henvende sig til, nér det gjaldt disse forhold, men mig bekendt har vi ingen
kilder til en sddan anmodning eller viden om, at Elis skulle have haft ‘patent’ pa festivalen.
Slutteligt star det altsa klart, at en festivals sportslege kunne kaldes isolympiske uden at
inddrage alderskategorier og programmets struktur.

Det sidste dekret fra det andet arhundrede, FD III 3.242, omhandler ogsa en festival til
eere for Athene Nikephoros og Eumenes II, men blev arrangeret af Sardis. Dekretet afviger
fra de ovrige to, da Delfi, som har udferdiget dekretet, anerkender de gymniske og

musiske konkurrencer som isopythiske, og de hippiske som isolympiske:

37. FD III 3.240 1l. 17-18: “.. og alle de @vrige ting, som er fastlagt i lovene vedrgrende De Pythiske og
Olympiske Lege” (Min fremhaevelse.)

38. FDIII 3.261, 1l. 27-28: kai T[als Tipals kal Tols Aovmots maat (...)].
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&Jragpiléavto pév kal mpéTepov dydvas olrepavitas 1@ Te] Nikapdpw Abava kai Bacihel
Eduévler povowéy 7e] kal yvpvikov icomvliovs kai dmedéélato @ mohis Plidoppdvws
avavewoapéva 1a ol [Sapdiavovs] pilavfpwra, kal viv (€] moTi-eradioué[vov Tod daujov
70D Sapdiavdy dydva immikov ioohd[umiov- 8e86]x0ar Tau TOAeL dmodéé-acbal Te TOV d[ydva
kaBws ol] mpeo BevTal mapekareov ¥

Nikeforia-festivalen i Sardis, som menes at veere grundlagt i 160’erne, har altsa ikke
samme hgje status som Nikeforia-festivalen i Pergamon, men som dekretet viser, har
Sardis atter henvendt sig til delferne for at anmode om yderligere en anerkendelse. Sardis
har tidligere (wpoTepov) atholdt Nikeforia-festivalen med blot musiske og gymniske kon-
kurrencer, som de dengang anmodede om at fa anerkendt som isopythiske, men nu (vov)
har de tilfgjet en hippisk konkurrence til festivalen og anmoder om, at den bliver aner-
kendt som isolympisk. Den adversative paratakse i mpoTepov ... viv synes at understrege, at
Sardis simpelthen opgraderede Nikeforia-legenes status, og der er intet i dekretet, der
antyder, at det indre eller ydre arrangement af disciplinerne blev pavirket af denne opgra-

dering. Lad os se pa de litterzere kilder.

Ganske overraskende forekommer iooAvumios ikke én gang i vores littereere kilder fra
det 3. og 2. arhundrede, og blot tre gange i den samlede oldgreske litteratur! To af fore-
komsterne er i henholdsvis Philon Judaeus’ De decalogo og Legatio ad Gaium. Philon
levede fra ca. 15 f.v.t. til ca. 50 e.v.t, og hans veerker ligger derfor ikke inden for denne arti-
kels undersegte periode. Jeg tillader mig dog alligevel at knytte et par ord til de to fore-

komster, da de pa sin vis bruges i overensstemmelse med billedet tegnet ovenfor.

39. FDIII 3:242, 1l. 13-21: "de [dvs. sarderne] har tidligere stemt for, at legene til eere for Athene Nikephoros
og kong Eumenes er stephanitiske og den musiske og gymniske konkurrence er isopythisk, og det aner-
kendte byen [dvs. Delfi], idet den velvilligt fornyede venskabet med sarderne, og nu hvor det sardiske
folk yderligere har stemt for, at den hippiske konkurrence er isolympisk, har byen [dvs. Delfi] besluttet,
at anerkende festivalen, sddan som ambassadererne anmoder, og at sere det sardiske folk for den agtelse,
som det har for guden og kong Eumenes [...]”
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I De decalogo, en filosofisk afhandling om de ti bud, forklarer Philon i en passage,
hvorfor Moses modtog budene i earkenen og ikke i en by. Han fremforer, at byerne var gen-
nemsyrede af darlig moral, og seerlig fremhaever han som eksempel herpa den praksis at

tilbede livlgse statuer og templer i stedet for den eneste sande Gud. Philon skriver:

. Bwpols kaTackevdoavTes dyalpact kal £odvois kal TolouToTpdTOLS ApLdpUMATL TLUaS
loohvumriovs kai iooféovs dméveipa, Amao arvyots.*

looAvumios bruges altsd ogsd her som attribut til 7tun, sddan som vi s& det i dekreterne
ovenfor. I denne sammenheeng er det dog klart, at isolympisk ikke har noget med De
Olympiske Lege eller preemiering af olympiske vindere at gore, men snarere de olympiske
guder. Helt konkret ma forstas, at menneskeskabte ubesjelede gudebilleder blev tilbedt pa

samme mdade som de egentlige virkelige guder pa olympen.

I Legatio ad Gaium kvalificerer icoAvumios ligeledes Tiun:
... Kal Taoa 1 0ikovuévrn 1as [oAvuTTiOVS VTR Tiuas eYrndioavTo.t!

Citatet indgar i en leengere eulogi over Augustus, og beskriver hvordan han, i modseetning
til Caligula, var sine mange e@resbevisninger veerdig. looAvumiovs angiver ligesom ovenfor
gudelignende eeresbevisninger, og referer formentlig til diviniseringen af Augustus. De to
gange Philon bruger icoAvumios er det altsd i en religios kontekst, og omhandler eresbe-
visninger fra graekere (eller romere), der er de olympiske guder veerdige. Det interessante er
imidlertid, at adjektivet, til trods for sin meget sjeeldne brug, stadig forbindes med 7iu7 i

det forste arhundrede e.v.t.

40. Ph. 7: ... efter de (i.e. menneskene) byggede altre, tildelte de isolympiske og gudelignende eresbevis-
ninger til bade statuer af sten og tree og sddanne gudebilleder, alle livlgse. ”

41. Ph. 150.1: "og hele verden stemte for at tildele ham isolympiske seresbevisninger”
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Den tredje forekomst af icoAvumios i litteraturen er i en formentlig middelalderlig
astronomisk tekst.*” Her indgér adjektivet i en beskrivelse af planeterne, hvilket ma siges at

veere ganske langt fra vores emne.

Vi har nu set, at icoAvumios i 5 af de 6 dekreter fra det 3. og 2. drhundrede, hvor ordet
optreeder, specifikt forbindes med atleternes preemiering. Den overraskende sjeeldne brug
af adjektivet i litteraturen antyder, at icoAvumios var et ganske specifikt adjektiv, der
formentlig blot blev brugt i juridiske skrifter sdsom de citerede dekreter. Dette forhold
underbygger meget vel, at adjektivet betegner en officiel anerkendelse af sportskonkur-
rencer, der i praksis betod, at den enkelte bystat skulle indfere en klausul i sin lovgivning
om, at vinderne af konkurrencerne havde krav pd de samme preemier som de olympiske
sejrherrer. Der er derimod ikke noget juridisk krav til arrangeren om, at festivalen skulle
kopiere De Olympiske Lege med hensyn til disciplinernes arrangement, alderskategorier
eller lignende.

Indskrifterne fra det 3. og 2. arhundrede peger klart i retning af, at sportslege forst
kunne kaldes isolympiske, nér de var blevet godkendt som sadan af de deltagende poleis
eller forbund, der med denne anerkendelse samtidig indvilligede i at preemiere deres sejr-
herrer, som de ville preemiere olympiske sejrherrer.

Pa baggrund af ovenstaende analyse vil jeg i det folgende betragte isolympisk som et
sporgsmal om, hvorvidt vinderne af en given konkurrence havde krav pa at blive tildelt de
samme preemier, som vinderne af De Olympiske Lege var berettiget til, i deres hjem-

bystater.*

42. Cod. Venet. Marc. 335, fol. 115. af en ukendt forfatter i familien af tekster betegnet Astrologica med
titlen Iepi 175 dopuopias v aoTépwy mpos Ta pOTA.

43. Remijsen (2009) p. 259 forstar isolympisk pd samme made som mig, men seetter dog spergsmélstegn
ved, hvorvidt vi kan anvende de kilder, jeg netop har brugt i min analyse, da dateringen af dem er usikre.
Det fremgar dog af Remijsens litteraturliste, at hun ikke har leest Hazzard (2000), som ganske overbevi-
sende daterer dekreterne. Dette vil blive diskuteret yderligere i afsnit IIIL.
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II

Olympia-festivalen i Makedonien

Med en definition af isolympisk pa plads kan vi nu rette blikket mod Olympia-festivalen i
Makedonien, og undersege, hvorvidt Thomas F. Scanlon har ret, nar han skriver, at festi-
valen var isolympisk. Scanlon selv definerer isolympisk séledes: “the term ‘isolympic’ was
used to designate an entire class of games which, like Archelaus’ Olympics, were modelled
more or less on the program and ceremonies of the original Olympics of the Pelopon-
nese”** Hans definition adskiller sig altsd fra Roberts mere kategoriske udsagn om, at
legene “rigoureusement” kopierede De Olympiske Lege, idet han mener, at de blot mere
eller mindre var arrangeret efter olympisk model. I henhold til Scanlons definition kan vi
neesten med sikkerhed sige, at Olympia-festivalen i Makedonien var isolympisk. Men det
samme kan vi sige om neesten samtlige festivaler, da de alle mere eller mindre var arrang-

eret efter olympisk model. Lad os nu alligevel se neermere pa argumentationen for legenes

isolympiske status.

I forskningslitteraturen har argumentation for at legene var isolympiske kredset om
serligt legenes afholdelsessted, navn og formal, men veeret baseret pa en bogstavelig for-
tolkning af adjektivet isolympisk, altsa at legene kopierede De Olympiske Lege pa Pel-

oponnes. Lad os se neermere pa det forste argument, legenes afholdelsessted.

The festival lasted for nine days and was dedicated to Zeus and the nine Muses, appropria-
tely for its location at the foot of Mount Olympus where Zeus held sway and not far from
the Pierian birthplace of his nine daughters.*

44. Scanlon (1997) p. 4.
45. Scanlon (1997) p. 4.
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Séledes skriver Scanlon i sin beskrivelse af legene, og inddrager det makedonske land-
skab som argument for, at legene blev afholdt i Dion. Netop legenes afholdelsessted har
dog veeret genstand for diskussion, da Arrian, som er den forste af de overleverede forfat-
tere, der neevner legene, placerer dem i Aigai, hvor kongerne havde deres seede, indtil

Archelaos I gjorde Pella til ‘hovedstad’:*

Tadra 8¢ Sampaldpevos émaviNiev els Makedoviav- kai 7& Te Aul 1@ 'Olvpmiw T Gvaiav
™ amw’ Apyelaov €Tt kabeaThoav €duae kal Tov aywva év Alyais duéfnke Ta ‘'OAvumia- ol 8¢
kai Tals Movoais Aéyovow 61 aydva émoinoe.”

Bade Diodoros, et scholion til Demosthenes og Stephanus Byzantius placerer dog
legene i Dion,* og det har derfor leenge vaeret diskuteret, hvor Olympia-festivalen egentlig
blev atholdt.

Siden Baege i 1913 konkluderede, at angivelsen af Aigai matte bero pa en “errore
auctoris,” har serligt Bosworth understreget, at Arrian har taget fejl.”® For nylig har
Adams dog fremsat en alternativ teori. Han mener, at Arrian godt kan have ret, hvis der

rent faktisk var to separate festivaler, én i Aigai og én i Dion.”’ Adams foreslar, at de lege,

46. Roisman (2010) p. 156. Se iseer note 35 for en bibliografisk oversigt.

47. Arr. Anab. 111.1: “Da han havde ordnet disse ting, drog han [dvs. Alexander] til Makedonien, og udferte
offerhandlingen til den olympiske Zeus, som var blevet indfert af Archelaos, og arrangerede kample-
gene, de Olympiske Lege, i Aigai. Nogle siger desuden, at han ogsé afholdt konkurrencer til eere for Mu-
serne” Arrians sidste bemeerkning vedrerende Muserne viser os i gvrigt, at hans primeere kilder, Ptole-
maios og Aristobulos, ikke har neevnt dette i deres veerker.

48. D.S. XVII 16.3: Bvuoias peyalompemels Tois Oeols cvveTéleoer év Aiw Tiis Makedovias kal oknuikovs
dydvas Aul kal Modoais, obs Apyéraos 6 mpoBaciietoas mpdTos kaTédeée, (“Han [dvs. Alexander] ud-
forte storslaede ofringer til guderne i det makedonske Dion og afholdt kamplege til sere for Zeus og mu-
serne, som Archelaos, som havde veret konge for ham, indferte som den forste”); Schol. Dem 19.192:
76 'ONdumia 8¢ mpdTos Apxéhaos év Alw This Makedovias katédeile: fyeto 8 ém’ évvéa, ws paow Nuépas,
loapiBupovs Tais Movoais (“Olympia-festivalen indferte Archelaos som den forste i det makedonske
Dion: Den blev fejret, siges det, i ni dage, lige s mange som muserne”); Steph. Byz.: o7t «al
Makedovias, évfa Tov ‘OAvumikov aydva étélovy, (“Der findes ogsd et makedonsk [Dion], hvor de af-
holder den Olympiske Festival”); Dio. Orat. II 2: év Aiw T7s [Tiepias €Bvov Tals povoais kal Tov aydva
10v ‘Olvumriwy érifecav, (“I det pierieske Dion ofrede de til muserne og afholdt den olympiske festival”’)
Se Baege (1913) p. 10-11 for en fuld oversigt over referencer til legene i Dion.

49. Baege (1913) p. 8.

50. Bosworth (1976) p. 119-21, Bosworth (1980), ad loc. 111.1.

51. Adams (2003) p. 209.
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Arrian beskriver, var sportskonkurrencer baseret pa det olympiske program, og at der i
Dion blev afholdt drama- og musikkonkurrencer, cknvikovs ayvas, som Diodoros kalder
dem i XVII 16.3. I sa tilfeelde, skriver Adams, har Diodoros undladt at nsevne legene i
Aigai. Og Arrian ma s, kan vi tilfoje, have undladt at naevne legene i Dion.” For nylig har
Adams desuden foreslaet, at man ogsa godt kunne forestille sig, at festivalen blev afholdt,
der hvor kongen nu engang befandt sig, og at legene altsad kunne afholdes i Aigai et ar, og i
Dion et andet.” Det er ikke umuligt at forestille sig, at der skulle veere to separate festivaler
i henholdsvis Aigai og Dion, men Adams’ teori er yderst spekulativ, og der er ikke noget i
vores kilder, der underbygger den.

Heller ikke de arkeeologiske levn hjelper os til at opklare, hvor legene rent faktisk blev
afholdt, da man har fundet teatre i bade Dion og Aigai: Teatret i Dion menes opfert under
Philip V’s regeringstid (221-179), mens Philip II menes at have opfort teatret i Aigai, hvor
han senere selv blev myrdet. Det faktum, at teatrene i de to byer er opfert efter Archelaos’
levetid, behever dog ikke ngodvendigvis betyde, at helligdommene ikke tidligere rummede
et teater. I klassisk tid var teatre bygget af tree, og en opferelse af et monumentalt teater
kunne veere et udtryk for, at der allerede var en eksisterende dramatisk tradition i
helligdommen.

Faktum er, at vi simpelthen ikke ved, hvor legene blev afholdt. Et dekret fundet i Dion
dateret til ca. 325-300 afslerer dog, at der med garanti blev afholdt gymniske og dionysiske

konkurrencer i helligdommen:

52. Med mindre “oi 0¢ kal Tals Movoais Aéyovow 67t aydva émoinae” (citeret ovenfor) angiver nogle andre
lege, som f.eks. legene i Aigai. Det er dog ikke klart, om denne seetning harer til beskrivelsen af Alexan-
ders handlinger eller til Archelaos. Med andre ord ved vi ikke med sikkerhed, hvem der er subjektet for
émoinae.

53. Adams (2014) p. 338. Vi ved dog ikke med sikkerhed, hvor ofte legene blev afholdt. Bade vonPrott
(1898) p. 461 og Hazzard (2000) p. 53 mener, at legene blev afholdt hvert fjerde ar. Teorien er alment
accepteret.
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[..mpo]edpiarv év Tols [yvuvik]ols aydor kai €v Tois Aiovvoiols kal 10 Yndpioua T0HTO
avaypayavtas eioTnAny Mbiwvny avabeivar mpo 10D vaod, THy O €lkOva TTNVAL €V TR TEUEVEL
709 Awos 700 ‘OAvpmiov ...*"

Hvad de dionysiske konkurrencer preecist var, er sveert at sige med sikkerhed. Under
Dionysos-festivalen i Athen var dramakonkurrencerne omdrejningspunktet, og de diony-
siske konkurrencer, som beskrives i dekretet, kunne derfor godt veere dramakonkurrencer.

Maske kunne de endvidere veere det, som Diodorus kalder cknikovs aydvas.”

Et andet dekret fra 356 beskriver en alliance mellem Philip II og Chalkis, og prokla-
merer, at alliancen skal offentliggeres i Zeus-helligdommen i Dion, hvilket forteeller os, at
helligdommen pa Philip II’s tid var et vigtigt makedonsk centrum.*® Dekreterne viser alts3,
at der fandt en festival sted i Dion, som bade havde gymniske og dionysiske konkurrencer
pa programmet. Adams’ teori om to separate festivaler med henholdsvis gymniske og dra-
makonkurrencer synes altsd at blive undermineret af dekretet ovenfor. Meget tyder altsa
pa, at festivalen, som Arrian og Diodorus neevner, fandt sted i Dion. Det faktum, at vi i
dekretet fra Dion far at vide, at der ogsa er dionysier, betyder endvidere, at festivalen som
et hele ikke kopierede De Olympiske Lege, hvor sddanne ikke blev afholdt. Der er dog
forelgbigt intet til hinder for, at de gymniske konkurrencer rent faktisk kopierede det olym-

piske program.

Ogsa legenes formodede navn har ledt mange forskeres tanker over pa De Olympiske Lege.

Her er det igen Arrian-passagen, der er vores primeere kilde:

Tabra 8¢ Sampalapevos émaviNier els Makedoviav- kai 7& 7€ Aul 7@ 'Olvpumiw T Gvoiav
v am’ Apyelaov €1t kaBeoTwoav €duvoe kal Tov aywva év Alyals Otédnke Ta ‘OAvumia- ol O¢
kal Tals Movoais Aéyovaw 07t aydva émoinae.

54. SEG 46 739, se ogsd Hatzopoulos (1996) no. 57. “... pladser pé forste reekke [dvs. proedria] ved de gym-
niske konkurrencer og ved Dionysierne, og denne beslutning skal indhugges pa en stele og opstilles
foran templet, og en statue skal opfores i den olympiske Zeus’ helligdom”

55. XVII 16.3, naevnt ovenfor.

56. GHI no. 158. Ogsd de mange epigrafiske og arkeeologiske fund i helligdommen understreger hellig-
dommes status. Se Baege (1913) pp. 10-11 for de littereere vidnesbyrd om Dions status.
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Passagen byder péd sproglige vanskeligheder, for der er to méader at fortolke leddet Ta
‘ONdumma pa: Det kan enten 1) veere en adverbiel akkusativ eller 2) et appositionelt eller
attributivt led til 7ov ay®va.” 1 den nyeste oversattelse af Arrian fra 2010 oversatter
Pamela Mensch: “..and celebrated the Olympic Games,””® mens Adams oversatter: “..and
celebrated the Games in Olympian fashion”® Mensch har siledes foretaget en transposi-
tion, idet hun har oversat 7ov aywva og Ta 'OAvumia som ét objektssyntagme og ladet det
substantiverede 7a 'OAvumia fungere adjektivisk. Adams derimod har forstiet 7a ‘OAvumia
som et adverbielt led, og transponeret det til en preepositionsforbindelse: “in Olympic
fashion”. Adams forstar derved 7a ‘'OAvumia som maden, hvorpa 7ov aydva blev arrangeret,
og hans overszttelse indbyder til den traditionelle fortolkning, at legene i Dion var arrang-

eret efter olympisk model, og derfor var isolympiske.

I en nyere artikel parafraserer Adams samme passage, og gentager sin tidligere fortolk-
ning: “Arrian says that this festival included both musical and athletic contests, the latter
designed along the lines of the Olympic program”® Parafrasen ma siges mildest talt at
veere et stykke fra Arrians ord. Personligt foretraekker jeg leesningen af 7a ’'OAvumia som en
apposition til 7ov ayava, hvorved jeg forstir leddet som titlen pa legene. Ta ‘OAvumia

optreeder til sidst i seetningen, og pa den made fungerer det, efter min overbevisning, bade

57. Som ogsa Kriiger (1848) ad loc. foreslar i sin kommentar.
58. Romm (2010) ad loc.
59. Adams (2003) p. 209.

60. Adams (2014) p. 335. Her ma Adams fortolke “oi 8¢ kal Tals Movoais Aéyovaiw 67 aydva émoinae” til at
betyde musikalske konkurrencer. Jf. ogsd Adams (2003) p. 209: “... the characterization of the games as
ta olympia which must refer to the nature of the contests”, samt Adams (2014) p. 338: “These festivities
involved both athletic and dramatic contests (Anabasis of Alexander 1.11.1), but Arrian stresses that the
athletic games were conducted in Olympic fashion (ton agona en Aigeis dietheke ta Olympia)” Her
mener jeg, at Adams tvinger en pointe frem af det graeske, nar han skriver, at Arrian ligefrem “stresses
that the athletic games were conducted in Olympic fashion” (min fremheevelse). I en tidligere artikel
fremseetter Adams endvidere en anden teori, nemlig at legene var bygget op om en Panatheneeisk model
(Adams (2003) p. 209), hvor seerligt Archelaos’ forkeerlighed for Athen fremheeves som incitament bag
en sddan opbygning af festivalen.
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emfatisk og deklarativt: Det er altsd kamplegene, de Olympiske Lege, der er tale om.*
Festivalens navn behever dog ikke ngdvendigvis at angive nogen forbindelse til De Olym-
piske Lege. Hvis vi antager, at legene til eere for Zeus og Muserne fandt sted i Dion, hvilket
virker hejst sandsynligt, var det i skyggen af bjerget Olympos i en by, hvis navn ogsa
bringer konnotationer til Zeus selv. Med disse forhold in mente virker det oplagt, at festi-

valen hed 7a 'OAduma.

Det sidste veesentlige argument, som har veret fremfort i diskussionen om, hvorvidt
Olympia-festivalen var en kopi af De Olympiske Lege, vedrgrer legenes formal.

I 1982 skrev Ernst Badian, at de makedonske olympiske lege, som han kalder dem, var
en slags “counter-Olympics,” indfert af Archelaos, muligvis som en reaktion p4, at makedo-
nerne ikke matte deltage i De Olympiske Lege p& Peloponnes.®” Badian antyder derved, at
legene kopierede De Olympiske Lege. Vi har dog lige set, at dionysier med stor sandsyn-
lighed var en del af Olympia-festivalen, som derfor ikke kunne veere en tro kopi af festi-
valen pé Peloponnes. I sa tilfeelde, skriver Adams, “... the whole argument about "counter-
Olympics” would disappear”®® Men selvom Olympia-festivalen adskiller sig fra De Olym-
piske Lege pa visse punkter, udelukker det dog ikke, som Adams ellers mener, at Olympia-
festivalen var en slags “counter-Olympics,” for hvis legene var ligesa pompase, og tilmed
med drama- og/eller musiske konkurrencer, kunne man forestille sig, at Archelaos i en vis
forstand havde provet at overgd De Olympiske Lege pa Peloponnes. Det betyder natur-
ligvis, at der ikke er tale om en tro kopi af festivalen i Olympia, men snarere om en aemu-
latio, en rivaliserende version af festivalen, der tilmed er forsegt forbedret. “Counter-

Olympics” forstas altsd som et makedonsk alternativ til De Olympiske Lege pa Peloponnes.

“«

61. Jf. Gertz’ overseettelse: “.. og holdt i Aigai de Festlege med Veeddekampe, der kaldes de olympiske”
(Gertz (1913) ad loc.) samt Savinels overseettelse: “.. et célébra a Egées les Jeux olympiques”” (Savinel
(1984) ad loc.).

62. Badian (2012) p. 285. Denne teori accepterer Borza (1990), serligt p. 175. Han bruger endvidere Badians
teori til at pavise, at det ikke var tilladt for makedonerne at deltage i De Olympiske Lege og drager
derved en cirkelslutning.

63. Adams (2003) pp. 209-10.

AIGIS 15,1 19



Roisman mener, at den makedonske festival var udtryk for Archelaos’ gnske om at for-
steerke sit eget og den makedonske elites ry nationalt snarere end internationalt.”* Hvis
Roisman har ret, udelukker hans tese det rivaliserende aspekt af legene, for hvis festivalen
blev grundlagt af Archelaos, fordi makedonerne ikke maétte deltage i De Olympiske Lege, er
det usandsynligt, at han inviterede de graeske poleis til at deltage. Det virker pa den anden
side ogsd usandsynligt, at greekerne, som pa Archelaos’ tid ansd makedonerne for
BapBapot, overhovedet gnskede at deltage i en festival, der var grundlagt som et mod-
stykke til deres egen og sterste festival.

Der er altsa flere bud pa, hvad Olympia-festivalen var for en festival, og hvilken kon-
tekst vi skal seette festivalen ind i: Var festivalen et modstykke til De Olympiske Lege,
opstaet som folge af makedonernes udelukkelse fra at deltage i legene pa Peloponnes,
sddan som Badian og Borza mener? Var de primeert indfert for den makedonske elite, som
et middel til at bekreefte og understrege dens status nationalt, som Roisman foreslar? Eller
var de méaske en méade for makedonerne, og seerligt Archelaos, til at identificere sig med
den greeske kultur, og gennem sporten at blive en del af det greeske kowov? Det er sveert at
sige noget endegyldigt om incitamentet bag Archelaos’ grundleggelse af legene, men de
eksisterende gnidninger mellem makedonerne og greekerne, og Archelaos’ filhellenske
politik, kunne godt tyde p4, at han brugte sporten og altsa Olympia-festivalen til at bygge
bro mellem Makedonien og Greekenland.

De tre teorier behgver dog ikke nedvendigvis at udelukke hinanden. Man kunne sag-
tens forestille sig, at Archelaos forsggte at deekke et behov hos den makedonske elite ved at
indfore legene, mens han samtidig pa et storpolitisk plan forsegte at bekreefte sin velvilje
mod graekerne ved at assimilere sig selv og sit land med den greeske kultur — dette for-
mentlig for at hans egen indflydelse i middelhavsverdenen kunne vokse som konsekvens
deraf.

De fire store panhellenske helligdomme i Olympia, Delfi, Isthmia og Nemea var, ud
over at veere religiose centre, ogsd en slags politiske centre, hvor greekere fra hele middel-
havsomradet modtes og diskuterede politik, dannede alliancer og styrkede deres gensidige

netveerk. Fremtreedende personers tilstedeveerelse, bade fysisk savel som monumentalt,

64. Roisman (2010) p. 156.
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bragte helligdommen — og derigennem den polis eller det forbund, der administrerede
den — eere og ry. Akkurat som sejrherren, der bragte sin polis eere og renommé, bragte hel-
ligdommen altsd den bystat, som administrerede den, sere og renommé. I Olympia-festiva-
lens tilfeelde var modtageren af eere og ry altsa Archelaos.

Ved at grundleegge en festival til eere for gudernes konge, den olympiske Zeus, er det
klart, at Archelaos mé have skevet til Olympia. Selvom festivalens navn ikke ngdvendigvis
beted, at Archelaos havde kopieret festivalen, s& kan lighedspunkterne mellem de to festi-
valer neppe veere gaet samtiden forbi. Badians formulering, at Olympia-festivalen var en
slags “counter Olympics,” er rammende, da han til en vis grad forstar Olympia-festivalen

som et makedonsk modstykke til De Olympiske Lege.

Med afseet i Scanlons pastand, at Olympia-festivalen i Makedonien var den forste isolym-
piske festival, vi kender til, har vi nu undersogt en rekke forhold vedrerende festivalen,

som har affedt pastanden.

I dette afsnit har vi altsa set, at de makedonske lege, som formentlig fandt sted i Dion,
ikke var en tro kopi af De Olympiske Lege, da de ogséd omfattede sceniske konkurrencer.
Videre har vi set, at der ikke er nogen direkte korrelation mellem legenes titel, 7a
‘OAvumia, og deres isolympiske status, da festivalen var til Zeus Olympios’ ere og fandt
sted for foden af bjerget Olympos i Dion. Endelig har vi set, at der kan ligge politiske og
sociale motiver bag preesentationen af festivalen som et samtidig nationalt og internatio-
nalt udstyrsstykke, som inkluderede flere former for underholdning end De Olympiske
Lege og dermed ikke alene kan forstds som en simpel imitation af det peloponnesiske for-
billede. Kildernes tavshed udger intet bevis, men det er dog pafaldende, at vi ikke har
nogen overleverede antydninger af, at Archelaos inviterede de greeske poleis til at deltage i
Olympia-festivalen og anerkende den som isolympisk, endvidere er det tvivlsomt, om de
var stillet op til en festival pa barbarisk jord. Tilsvarende kender vi heller ikke til noget
etableret netveerk af theoroi i tilknytning til Olympia-festivalen, hvis opgave det var at invi-
tere poleis til at deltage i festivalen. Sddanne netveerk var ellers tilknyttet de greeske festi-

valer og, som det vil fremga i det folgende, ogsé til Ptolemaia-festivalen i Alexandria.®® P4

65. Se Nielsen (2007) p. 39ff.
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baggrund af disse observationer er det hgjst usandsynligt, at Olympia-festivalen var

isolympisk.

II1

Ptolemaia-festivalen i Alexandria

Vi har nu set, at den makedonske Olympia-festival pa sin vis lagde kimen til de mange
isolympiske festivaler, der blomstrede op i lgbet af hellenistisk tid. Makedoniens filhel-
lenske kong Archelaos brugte sporten som sprog i en storpolitisk kommunikation med den
greeske verden i et forsgg pa at gare Makedonien til en integreret del af det greeske kowov. I
dette afsnit vil jeg bruge Ptolemaia-legene i Agypten som eksempel til at vise, at ogsa
Ptolemaios II brugte den greeske sportskultur til at fremme sin politiske dagsorden — og at
det lykkedes for ham. Endvidere vil jeg vise, hvad en isolympisk status beted for en festival

og dens arranger.

Under Ptolemaios II's regeringstid sa de forste egentlige isolympiske lege dagens lys.
Ptolemaios II indferte legene til sere for sin fader Ptolemaios I efter dennes ded. Legene
har formentlig deres oprindelse i de begravelseslege, som Ptolemaios II afholdt i 282 til eere
for sin far, i stil med legene til eere for Alexander den Store, som Ptolemaios I afholdt i Ale-
xandria, og for dem legene som Alexander den Store afholdt for Hephaistion efter home-
risk forbillede.

I 1893 fandt man pa Nikouria, en mindre ¢ i Kykladerne, et dekret fra det Nesiotiske
forbund,” ifolge hvilket forbundet har besluttet at sende ambassadorer, ovvedpor, til

Samos, for at drefte offerhandling, udveksling af theoroi og anerkendelsen af Ptolemaia-

66. IG XI17.506.Jf. s. 3-6.

AIGIS 15,1 22



legenes status som isolympiske.” Som det fremgér af dekretets farste linjer, er dekretet et
svar pa en anmodning fra Ptolemaios II om netop disse forhold.®®

Nikouria-dekretet er det forste vidnesbyrd om Ptolemaia-festivalen og derfor vigtigt
for forstdelsen af henholdsvis administrationen af festivalen og dens isolympiske status,
samt dateringen af festivalens forste afholdelse. Jeg vil i det folgende undersoge disse tre
forhold med udgangspunkt i Nikouria-dekretet, og til sidst vil jeg diskutere, hvad festivalen
betod for Alexandria og ikke mindst Ptolemaios II.

I Nikouria-dekretet far vi at vide, at der var et netveerk af theoroi knyttet til festivalen.
Sadanne hellige ambassadgrer rejste ud til de greeske poleis for at invitere dem til at deltage
i en given panhellensk festival og var en vigtig del af det administrative apparat ved de pan-
hellenske festivaler. Ptolemaios II valgte altsd at administrere Ptolemaia-festivalen efter
panhellensk forbillede, og pa den made sidestille sin festival med de ovrige panhellenske
festivaler. Vi kan yderligere leese, at Ptolemaios’ theoroi ikke blot inviterede det Nesiotiske
Forbund til at deltage i legene, men ogsa, som vi s§, til at anerkende legene som isolym-
piske.” I dekretet tilkendegiver Det Nesiotiske Forbund, at de accepterer Ptolemaios II’s
invitation, anerkender legene som isolympiske, og uddyber, at de dermed forpligter sig til
at preemiere vinderne af Ptolemaia-legene pa samme made, som de preemierer olympiske
vindere.” Det vil altsa sige, at Ptolemaia-legene, i henhold til vores tidligere definition af
isolympisk, med rette kan siges at veere en isolympisk festival. Vi far endvidere at vide i
linje 25, at ogsa de ovrige greekere, Tovs aAlovs “EAAnuas, er inviteret til legene og til at

anerkende dem som isolympiske, hvilket forteeller os, at Ptolemaios med al sandsynlighed

67. Seerligt 1. 26—42. I lang tid var det eneste bevis pa festivalens eksistens Nikouria dekretet. Forst be-
handlet af Homille (1893), pp. 205-7.

68. IG XII 7.506 11. 1-8: vmrep wv [PihokAfls 6 Baoirevs Sidoviwy kal Bakywy 6 vnloiapyos éypalyay mpos
7lals wohews, 6mws av amoloT]ei[A]wow cvvédpovs eis Sauov, oiTwes [ypnulaTiobow vmep THs Ouoias kai
TV Oewl[p®d]y kal 10D dydvos, dv TiOnow 6 Baocievs [lro[Aeplaios 7@ matpl év AAefavdpeia
iooAvu[mi][ov, “.. vedrgrende hvilke sidonernes kong Philokles og bacchernes nesiarch skrev til byerne
for at fa dem til at sende synedroi til Samos, som skal diskutere bade ofringerne, de delegerede theoroi
og den isolympiske festival som kong Ptolemaios grundleegger til eere for sin far i Alexandria”

69. IG XII7.506 1l. 4-8: oiTwes [ypnulaTiodow virep 17is Guoias kai Tov Gew[pd]y kal Tob aywvos, ov TN 0
Baoihevs [Tro[Aeplatos 1@ matpi év ANeéavdpeia icolvp[mi][ov.

70. IG XII 7.506 1. 39-42: 7ols vikow [TOY vnowwT®Y] Tas TS Tas avTas VTApPYEL, almep eioi[y év] Tols
véuoLs map’ EKaTTOLs TOY YNotwToy [yeypauuévai] Tots 7o ‘ONvumia vikjoaoiw: Jf. s. 6.
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inviterede samtlige greeske bystater, og ikke kun allierede forbund og bystater, som f.eks.
det Nesiotiske Forbund, hvis preaesident han var pad daveerende tidspunkt.”’ Dette er en
vigtig oplysning, da vi ikke er i besiddelse af vinderlister fra Ptolemaia-legene, og derfor
ikke ud fra dem kan se, hvem der deltog i legene. At Ptolemaios inviterede de ovrige
graeske bystater forteeller os endvidere, at hans hensigt var at skabe en panhellensk festival.

Men hvornar sendte Ptolemaios II sine anmodninger til den greeske verden? Vi ma ga
ud fra, at anmodningen blev sendt ud i hvert fald méneder i forvejen, da meder mellem
ambassadererne skulle foranstaltes, og diplomatiet passes. En datering af Nikouria-
dekretet vil derfor give os en klar indikation af, hvornar Ptolemaia-festivalen blev atholdt.
Eftersom dekretet er et svar pa en anmodning om et mgde mellem henholdsvis Det Nesio-
tiske forbunds og Ptolemaios II's ambassaderer, ma vi formode, at atholdelsen af festivalen
matte forega et sted mellem et helt eller et halvt ar efter modet.

Dateringen af Nikouria-dekretet er dog steerkt omdiskuteret: I 1898 foreslog von Prott,
at dekretet var fra 280 ud fra den betragtning, at legene var penteteriske, fordi de var iso-
lympiske:” Prott antog, at festivalen ligesom De Olympiske Lege blev afholdt hvert fjerde
ar, og at festivalen forste gang blev aftholdt fire ar efter Ptolemaios I's ded i 283/2 som en
markering deraf, og at anmodningen fra Ptolemaios II var blevet sendt ud flere maneder
for festivalens afholdelse i 279/8, hvorved han alts& daterede Nikouria-dekretet til 280.”

Dateringen blev vidt accepteret, og da Fraser i 1954 sammenlignede Nikouria-dekretet
med det lignende dekret fra det Delfiske Amfiktyoni,” og foreslog, at ogsa det var fra
omkring 280, syntes puslespillet at vere géet op:”®> Nikouria-dekretet og dekretet fra
Amfiktyoniet var begge fra 280 og refererede til den forste Ptolemaia-festival i 279/8, fire

ar efter Ptolemaios I's dad.

71. Dekretets datering vil blive diskuteret i det folgende.

72. von Prott mener altsa, at isolympisk betyder, at en festival afholdes hvert fjerde &r.
73. von Prott (1898) p. 461.

74. FDIII 4.357. Jf. afsnit 1.

75. Fraser (1954), pp. 49-52.
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I 1958 udgav J. Bosquet dog et fragment af Amfiktyoniets dekret, som neevnte en vis
Pleiston.”” Han var archont i Delfi i lgbet af 260’erne, og dette syntes at bevise, at date-
ringen af Amfiktyoniets dekret og Nikouria-dekretet til 280 var forkert. Fraser forsvarede
dog dateringen af Nikouria-dekretet i endnu en artikel, hvor han konkluderede, at Amfik-
tyoniet forst accepterede invitationen til legene, og anerkendte deres isolympiske status i
260’erne, mens det Nesiotiske Forbund svarede pd anmodningen i 280, og at fragmentet
derfor ikke eendrede ved, at de lege, der refereres til i dekreterne, var de forste Ptolemaia-
lege.”

I 1971 fandt man et dekret pa den athenske agora rejst til ere for en Kallias. Dette
sakaldte Kallias-dekret fra 270/697® er et eeresdekret for Kallias, son af Timochares af
Sphettos, der henstiller Kallias til at blive heedret af Athen for sine velgerninger mod byen
med en krans og en bronzestatue pa agora. Dekretet opremser Kallias’ velgerninger, og vig-
tigst i denne sammenheeng er Kallias’ rolle som apyeféwpos, leder af de athenske ambas-
sadgrer i forbindelse med Ptolemaia-festivalen.”

Dekretet beskriver, hvordan Kallias selv betalte rejsen og repreesenterede Athen pa en
veerdig og udmeerket made, da Ptolemaios II aftholdt Ptolemaia-festivalen for forste gang,
“@s 6 Baoirevs mpdTov émder Ta [T70[A]epala”® Kort efter kan vi leese, at athenerne pa det
tidspunkt skulle til at afholde Panathenseerfesten for forste gang efter de fik kontrollen

«p?

over byen tilbage, “d[¢’] o[0 7]0 doTv ékekduiaTo,” og at Kallias bad Ptolemaios om reb til

76. Bousquet (1958).

77. Fraser (1961).

78. SEG XXIX 102; Se Shear (1978), p. 13, seerligt note 16.

79. SEG XXIX 102, L. 58: kai ws 0 Baothevs mpoTov émoer Ta [170[A]epaia T[n]y Buoiav kal Tovs aywvas 7@
mat[pl], Yyndilolaluévov T]od [87]uov Oewpiar méumew kai aéiwaavTos dmak[odoar KaAAilav apyebéwpor
Kkal ayayeiv vmeép T[o]D dnpov [Tw Gewpiav, ...]. “og at kongen forst afholdt Ptolemaia-festivalen, ofringen
og legene til sin far, efter at folket havde besluttet at sende theoroi og fundet Kallias veerdig til at deltage
som archetheoros og gennemfgre repreesentationen pa folkets vegne”

80. SEG XXIX 102, 1. 55.
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processionen for Athene, og fik det.* Shear konkluderer, at der mé veere tale om den store
Panatheneeerfest, som faldt i olympiadens tredje ar, da vi i dekretet far at vide, at Kallias
skulle skaffe reb til Athenes peplos, og eftersom festen beskrives som den forste, der blev
afholdt efter Athen fik sin autonomi tilbage, mener Shear, at der ma veere tale om Deme-
trios I's besaettelse af byen fra 295-287/6, og daterer Panathenceer-festen til 280. Dermed
blev Ptolemaia-festivalen hejst sandsynligt afholdt aret efter, i 279.

Endvidere mener Shear, at Nikouria-dekretet ogsé henviste til den forste Ptolemaia-
festival, og at Samos matte veere i Ptolemaios II’s magt, da ambassadererne skulle modes
pa gen. Forst efter Slaget ved Kouropedion i 281 annekterede Ptolemaios II Samos, og
dette, mener Shear, angiver saledes terminus post quem for Nikouria-dekretet savel som
for afholdelsen af den forste Ptolemaia-festival.*> Hvis Shears regnestykke skal g& op, métte
athenerne dog have undladt at aftholde Panathenzer-festen i bade 286 og 282.% Det er ikke
helt uteenkeligt, sidan som R. A. Hazzard mener,* men det virker erligt talt maerkeligt.

I sin Imagination of a Monarchy: Studies in Ptolemaic Propaganda fra 2000 foreslar
Hazzard dog, at den traditionelle datering af Nikouria-dekretet er forkert. Jeg gengiver i
det folgende Hazzards hovedargumenter.

I en imponerende undersogelse af samtlige papyri, indskrifter, monter, ostraka og lit-
tereere kilder fra Ptolemaios II's regeringstid har Hazzard vist, at Ptolemaios I forst

benzvnes som ‘Soter’ efter 263/2.% Det har leenge vaeret omdiskuteret, hvornar Ptolemaios

81. SEG XXIX 102, ll. 64-70: k[ail 7]od dnulolv T67e [mpdyToly Ta [Mavabrvaia Tel Apynyéri[di] péXhovTos
moleiv] &[p’] o[0 7)o doTu ékexbpuaTo, diakexfeis ¢ Baoihel KlaAMias dmelp Taw dmAwy Gv els Tov
mémhov €det Tapagkevaaal [kal ém]dovTos Tel moAeL ToD BaoiA{i}éws é[o]movdacey om[ws av ws] BéATioTa
7€l Oe@d yévnTar kai ol O[e]wpol oi wed’ [avTod yelipoTornbévTes €00Vs amoxopi{wa ] é[v]Tadba Tla SmAa.
“og idet folket pa det tidspunkt skulle til at afholde den forste Panathenseerfest siden de generhvervede
sig byen, talte Kallias med kongen om det udstyr, som det var ngdvendigt at skaffe til peplossen, og da
kongen havde udleveret det til byen, hastede Kallias afsted, for at det kunne blive sd godt som muligt for
gudinden, og de valgte theoroi, som var med ham, straks tog udstyret med”

82. Shear (1978) p. 37.
83. Shear (1978) p. 38.
84. “his presumption simply defies belief” (Hazzard (2000) p. 53 n. 30).

85. Undersggelsen omfatter 295 kilder: 3 grafitti, 13 ostraka, 11 indskrifter, 100 papyri og 168 menter. Haz-
zard (2000) pp. 3-7 samt kapitel 1 i sin helhed, hvor ogsé tabeller over kilderne figurerer.
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I fik sit tilnavn, og hvorfor han fik det. Pausanias skriver i I 8.6,*° at Ptolemaios fik tilnavnet
af rhodierne, hvilket har faet Habicht til at datere det til 304, det &r, hvor rhodierne
udneevnte ham til gud, og skeenkede ham sit eget hellige omrade, som de kaldte Ptole-
maion.* I en artikel fra 1992 argumenterer Hazzard dog for, at Pausanias (eller Pausanias’
kilde) tager fejl, og at Ptolemaios I dérligt kunne have fiet sit tilnavn i 304.* Hazzard
papeger, at Pausanias kort forinden neevner en anden historie vedrgrende Ptolemaios’ til-
navn, nemlig at han fik det, fordi han reddede Alexander den Store fra Oxydrakerne. Paus-
anias skriver Aéyovow, og vi ma derfor antage, at det er en anden kilde end Ptolemaios og
Aristoboulos, han har historien fra. Ogsa Arrian neevner historien om Alexander den
Stores redningsmand, men tilfgjer dog, at Ptolemaios selv skriver, at han ikke var til stede
ved Alexanders redning, og at det i gvrigt fandt sted i Mallai.” Foruden hos Pausanias har
man fundet spor af historien hos bade Plutarch, Ps.-Kallisthenes og Stephanos af Byzans.”
Arrian skriver om den, at det var den sterste fejl (70 uéyioTov TANUUEANMa), som Ale-
xander-historiograferne har gentaget, og at noget tyder pa, at de alle havde den samme
kilde. Mange forskere har ment, at den historiker, som Arrian hentydede til som historiens
ophav, er Kleitarchos af Alexandria.”” Men hvornar Kleitarchos levede og skrev sin Ale-
xander-historie har ligeledes veeret steerkt omdiskuteret.” Hazzard foreslér, at Kleitarchos
skrev sin Alexander-historie under Ptolemaios II's levetid, og at historien om Alexander og
Oxydrakerne var et bestillingsverk fra Ptolemaios II, som et led i en storstilet propaganda.
Hans datering af Kleitarchos er for nylig blevet underbygget af et nyt papyrusfund fra

Oxyrhynchus, hvori der star, at Kleitarchos var Ptolemaios IV’s leerer, dtdaokalos. Ptole-

86. «kai yap PiropnTopa kahodat kal Piraderdov €Tepov, Tov 6¢ Tod Adyov Swrfpa mapadévTwy Podiwy To
ovopa. “For de kalder én Philometor, en anden Philadelphos, men Lagos’ sen kalder de Soter, fordi
rhodierne har givet ham det navn”

87. Habicht (1956) p. 109, som i gvrigt ogsa blev foresliet helt tilbage i 1700-tallet af blandt andre Vaillant
(1701) p. 1 & 17, Lempriére (1788) s.v. Ptolemaios I. Folgende accepterer Habichts datering: Hauben
(1977) p. 339, Berthold (1984) p. 78, Will (1966) p. 201.

88. D.S. XX 100.3—-4.

89. Hazzard (1992), p. 56. Han underbygger desuden argumentationen i Hazzard (2000), kap. 2.
90. Arr. Anab. VI 11.3.

91. Paus.16.2; Plut. Mor. 327B og 344D; Ps. Callisthenes 3.4—5 og Steph. Byz. s.v. O&¥8paka.

92. Tarn (2002) pp. 26-27, Pearson (1960) pp. 213-14, Arrian (1976), 2.134 n. 5.

93. For en gennemgang af forskningshistorien og en diskussion heraf se Hazzard (2000), pp. 7-15.
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maios IV regerede fra 221-205, hvilket betyder, at Kleitarchos ma have skrevet i anden
halvdel af det tredje &rhundrede, og altsa ikke i slutningen af det fjerde &rhundrede, som en
lang raekke forskere ellers hidtil har ment.”* Man kan dog pointere det synligt underlige i,
at Ptolemaios II ved at lade Kleitarchos skrive, at Ptolemaios I fik sit tilnavn, fordi han red-
dede Alexander den Store, fremstiller sin fader, som han samtidig prever at ophgje til en
gud, som en lagner. Jeg mener dog, at Hazzard har en veegtig pointe, nér han skriver, at
Kleitarchos skrev til det brede publikum, ikke til de leerde, og tilmed om en fjern fortid i et
fremmed land, og som Hazzard skriver: “Who was around after 282 to contradict
Kleitarchos?”*

Undersoagelsen er interessant for dateringen af Nikouria-dekretet, da Ptolemaios I heri
har tilnavnet Soter.”® Hvis Hazzard har ret — og det tyder hans undersogelser unagteligt
pa — sa betyder det, at Nikouria-dekretet er udformet efter 263/2, hvor Ptolemaios I altsa
forste gang kaldes Soter, og at atholdelsen af Ptolemaia-legene, der refereres til i dekretet,
ikke kan vere den forste. Det betyder endvidere, at legene ikke var isolympiske fra starten
af, men at Ptolemaios forsegte at “opgradere” legenes status, formentlig som led i et storre
propagandaprogram.

Hazzard diskuterer ogsa ambassadorernes megde pa Samos. Mig bekendt fremhaver
han som den eneste det useedvanlige i, at Det Nesiotiske Forbund medtes med Ptolemaios
II's ambassadegrer pa Samos, og ikke Delos, som de plejede. Det har fdet Hazzard til at
mene, at situationen pa Delos ikke tillod et mode pa det givne tidspunkt. I 260’erne 1a
Delos, sa at sige, i orkanens gje, da den chremonideiske krig rasede, mens Samos i vest var
et sikkert sted for ambassadegrerne at medes. Der er dog stadig usikkerhed om, preecis

hvornar den chremonideiske krig fandt sted. Den traditionelle datering er 267—-262/1, og

94. POxy LXXI. 4808. Papyrien er behandlet i Prandi (2012).

95. Hazzard (2000) p. 15 n. 55.

96. 1. 42-49: orepavd|[o]ar 0¢ kai T0[u Baloiéa [Trolepaior Baoiréws kal [olwTipos TTToAepaiov xpv[odi]
otepavw apiotei[w amo] ora[riplwy X[tJAwr apnTis €vekey kal ev[voilas TAs eis TOVS VMOLWTAS,
avayparar 8¢ Tovs [ovv]édpovs T0de TO Y[ndilopa eis oAy MbBivny kal [oThoal év] ANAw Tapa TOV
Bwpov 10d cwriipos [[Ir]oAe[uaiov: “og at bekranse kong Ptolemaios, son af kong Ptolemaios Soter med
en krans af guld til en veerdi af tusind staterer pa grund af hans arete og hans velvilje mod gens befolk-
ning, og at de hellige delegerede skulle indskrive denne beslutning pé en stele af sten og opstille den pa
Delos ved alteret for Ptolemaios Soter”
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Hazzard foreslar séledes, at Nikouria-dekretet dateres til 263, og at Ptolemaia-festivalen,
som nzevnes i dekretet, blev afholdt i 262.” Endvidere pointerer Hazzard, at det er utaenke-
ligt, at athenerne undlod at afholde Panathenzerne i 282 og 286,” sddan som Shear ellers
foreslar.”

Hazzards nye dateringer af Ptolemaios I's tilnavn, og Ptolemaia-legenes eendrede
status i 262 er et led i en storre teori, som muligvis vil rykke ved vores tidligere opfattelse
af Ptolemaia-legene og Ptolemaios II's regeringstid generelt. Hazzard foreslar, at Ptole-
maios II indstiftede en ny era, Soter Zraen, i 262,'” som blev bebudet ved en storsliet
procession i Alexandria, og som markerede en ny start pa Ptolemaios’ regeringstid. Ifolge
Hazzard var det en made for Ptolemaios at sige, “all the murders, scandals, and disappoint-
ments of the past are now behind us. This is the beginning of a new age”™"*

Hvis Hazzard har ret i, at Ptolemaios II indferte en ny eera, hvor han dels gav sin fader
tilnavnet Soter, fremstillede ham som en gud, og gjorde Ptolemaia-legene isolympiske, sa
er det klart, at der bag alle disse tiltag ligger en klar strategi. Soter-eeraen var uden tvivl et
enormt stykke propaganda, og det er i denne sammenheeng interessant, at Ptolemaios
valgte at grundleegge en festival efter greesk model, men vigtigere endnu, at fa den aner-
kendt som isolympisk af de greeske poleis. Som Sofie Remijsen skriver, var det en diploma-
tisk triumf.'” Legenes nye status beted i praksis, at Ptolemaia-festivalen kom et skridt
neermere pa at blive en panhellensk festival. Det afhang naturligvis af, hvor mange af rév
alwr ‘EAAvwy, der anerkendte legene som isolympiske. Det var lykkedes Ptolemaios at

fa greekerne, som ellers tidligere havde diskrimineret ‘@egypterne,’® til at anerkende ikke

97. Hazzard (2000) p. 55.

98. Hazzard (2000), p. 53 n. 30.

99. Shear (1978), p. 37.

100. For Hazzards argument, se Hazzard (2000), kap. 2.
101. Hazzard (2000), p. 44.

102. Remijsen (2009), p. 262.

103. Jf. Polybios 27.9.3-13 om Aristonikos fra ZEgypten, der stillede op i boksning mod den bergmte og be-
rygtede Kleitomachos i De Olympiske Lege i 216 f.vt. Da publikum heppede pa den eegyptiske ‘un-
derdog’ hidsede Kleitomachos sig op, da han jo keempede for Greekenlands gere og renommé, mens Ari-
stonikos keempede for Ptolemaios’. Kleitomachos’ harme afspejler med stor sandsynlighed en allerede
eksisterende fordom om Zgypten og Ptolemaios, ligesa vel som den giver udtryk for en eksisterende
tradition for racisme mod eegyptere.
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bare festivalen, men ogsa Alexandria og naturligvis Ptolemaios II selv som en del af det
greeske kowov: 1 kraft af festivalens netveerk af theoroi kunne Ptolemaios invitere ambas-
sadgrer fra hele den graeske verden, uanset politiske alliancer,'” og ligeledes var de graeske
bystater forpligtede til at tage imod Ptolemaios’ ambassaderer. Det beted naturligvis, at
Ptolemaios’ politiske indflydelse kunne né leengere ind i det greeske fastland og ud til
gerne, og festivalen udgjorde séledes en soft power for ham og Alexandria.

Nér Ptolemaios sigtede efter at etablere legene som isolympiske, ma det ngdvendigvis
betyde, at Olympia som kulturelt feenomen i hvert fald helt frem til 262 repreesenterede en
soft power, som Ptolemaios onskede at fa del i. Dels ved association til legene, men ogsa

ved at lade Ptolemaia-festivalen afspejle det administrative apparat i De Olympiske Lege.

IV

Konklusion

For entydigt at kunne vurdere, i hvilken grad de to festivaler kunne kaldes isolympiske,
matte en nominel definition af begrebet etableres. Jeg har derfor undersegt samtlige tekst-
steder i epigrafikken og litteraturen, hvor begrebet optreeder, og ud fra en analyse af passa-
gerne har jeg defineret isolympisk som en officiel anerkendelse af en festivals isolympiske
status af de deltagende bystater. Ved denne officielle anerkendelse forpligtede bystaterne
sig til at preemiere festivalens sejrherrer, som de ville preemiere olympiske sejrherrer.

I perioden 320-200 kender vi kun to festivaler, der er blevet anset for isolympiske:
Olympia-festivalen i Makedonien og Ptolemaia-festivalen i Alexandria. Jeg har fundet, at
vi i henhold til den nominelle definition af isolympisk ikke kan kalde Olympia-festivalen
isolympisk, da intet tyder p4, at den blev anerkendt som siddan af de deltagende bystater.
Men set i bredere forstand havde festivalen betydelig fordel af De Olympiske Leges kultu-

relle sprog og anvendelse.

104. Remijsen (2009), p. 262.
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Vi har til gengeeld handfaste beviser pa, at Ptolemaia-festivalen til eere for Ptolemaios I
var isolympisk. Det sakaldte Nikouria-dekret viser, at legene blev anerkendt som isolym-
piske af det Nesiotiske Forbund, og at festivalen havde et netveerk af theoroi. Festivalens
administration synes altsa at veere opbygget efter greesk model.

Hazzard har dateret Nikouria-dekretet til 262, og knytter sdledes etableringen af
legenes isolympiske status sammen med en storre propagandakampagne, som Ptolemaios
IT iveerksatte. Kampagnen blev sgsat ved indfgrelsen af den sakaldte Soter-eera, som marke-
rede en ny tidsalder for ZEgypten, og etableringen af Ptolemaia-festivalen synes at veere en
made, hvorpa Ptolemaios II udnyttede Olympias brand. Ved at gere brug af den soft power,
helligdommen repreesenterede, kunne han fremstille Alexandria som en panhellensk
bystat, og derved treekke Alexandria teettere pa det traditionelle Graekenland. I tilleeg hertil
skabte Ptolemaios et alternativ til festivalen og forsggte pa den made at udbasunere sin og

sit riges magt.
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