Xenophon om jagt med hunde - et skrift om paideia’

af Rasmus Gottschalck

Under Xenophons navn er overleveret et lille skrift med titlen Kynégetikds <légos>,
der almindeligvis overseettes til dansk med Jagt med hunde eller i daglig tale blot
kaldes Hundejagten.” Kynégétés er det almindelige ord pa greesk for en jeger og
betyder egentligt “én, der anforer hunde” Jagt forstas altsd umiddelbart som jagt
med hunde. I tekstudgaver og oversettelser optreeder Hundejagten altid som et af
de sidste skrifter i reekken af Xenophons opuscula og herer vist til de veerker, som
de ferreste far leest. Det er heller ikke sa meerkeligt, for i kraft af sit emne falder
veerket uden for den almindelige kanon. Men det fortjener alligevel en vis opmeerk-
somhed. Det er den forste nermere beskrivelse af jagt i europeeisk historie og
grundlaget for den senere antikke og europeiske jagtlitteratur.’ Desuden er det
andet end blot en beskrivelse af en aristokratisk fritidsforngjelse. Veerket indeholder
bade kritiske afsnit om sofisterne, deres undervisning og uddannelsesform
(paideia) samt nogle selvbiografiske bemaerkninger, hvori Xenophon formulerer sit
overordnede formal med at skrive. Jeg vil i det folgende forsege at forklare, hvad
meningen med denne tilsyneladende ejendommelige komposition kan tsenkes at
veere, og preesentere et bud pa, hvorfor der optreeder den slags afsnit i et veerk om

jagt — kort sagt, hvad er egentlig formalet med Hundejagten?

1. Til grund for denne tekst er brugt den greeske tekst i Oxford Classical Texts: Xenophontis
Opera Omnia Tomus V opuscula 1961 v. E. C. Marchant. Desuden har jeg skelet til andre tek-
studgaver og diverse oversettelser af Xenophons veerk — se bibliografi.

2. Bade Holger Friis Johansen (1984) 292 og Chr. Gorm Tortzen (2009) 44-6 kalder veerket Jagt
med hunde. I denne artikel omtales veerket for nemheds skyld blot som Hundejagten.

3. E.g. Philips/Willcock (1999) 21-25.
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Men inden da et par ord om veerkets autenticitet. Selv om veerket er overleveret
under Xenophons navn, har der veeret usikkerhed om, hvem forfatteren i virkelig-
heden var - en diskussion, der har stiet pa siden 1800-tallet.* Jeg skal ikke her
gennemga alle argumenter for og imod i dette forfatterspergsmal, men blot neevne,
at jeg i det folgende stotter mig til det, som i dag lader til at veere alment accepteret

i forskningen, nemlig at Xenophon er varkets forfatter.’

Hundejagten er formentlig skrevet omkring 390 fvt., da Xenophon var i exil fra
Athen og boede i den ejendom i Skillous, som spartanerne havde foreret ham.’
Veerket er henvendt til “de unge” (Cyn.1.18), som Xenophon rader til ikke at se ned
pa jagt eller anden uddannelse (paideia). Xenophon forklarer ikke, hvem disse unge
er, eller hvor de befinder sig, men et godt geet er, at der teenkes pa unge athenske
aristokrater. Det var aristokrater, der gik pa jagt, og selv. om Xenophon formentlig
ikke selv har befundet sig i Athen pa affattelsestidspunktet, tyder meget pa, at
veerket er et indleeg i en storre debat om uddannelse, der foregik i samtidens Athen

(mere om det nedenfor).

Hundejagten bestir overordnet af tre klart adskilte dele (i moderne tekstud-
gaver inddelt i 13 kapitler), en prolog (kap. 1), en praktisk vejledning i jagt (kap.
2-11) og en epilog (kap. 12-13). De tre dele har meget forskellig karakter. Prologens
formal er at vise, at jagt er noget guddommeligt og derfor en veerdig beskeeftigelse.
Jagten blev opfundet af Apollon og Artemis, der videregav kundskaben herom til
kentauren Keiron som belgnning for hans retfeerdighed. Xenophon opremser hele
21 mytologiske helte, der alle blev uddannet i jagt af Keiron og i kraft af deres kend-

skab til jagt var i stand til at frelse de graeske bystater i farefulde situationer. Derfor

4. I slutningen af 1800-tallet var man meget skeptisk over for, at Xenophon skulle veere veerkets
forfatter, e.g. L. Radermacher (1896) og E. Norden (1898). Det samme var senere H.R. Breiten-
back (1967) i sin RE-artikel, og Rainer Nickel (1979) medtager slet ikke Hundejagten i sin
Xenophonmonografi. Meewaldt (1911) mente, at veerket oprindeligt var skrevet af Xenophon,
men senere revideret og suppleret af en udgiver.

5. @Gray (1985) har givet overbevisende argumenter for, at skriftet stammer fra Xenophons hand.
Cf. Anderson (1985) 161; Jaeger (1945) 3; 329, n. 30. Marchant (1925) xxxvi-xliii. Delebecque
(1970) 33 siger, at problemet slet ikke eksisterer og er spild af bleek.

6. E.g. Delebecque (1970) 33-35.
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bor de unge heller ikke se ned pa jagt eller anden uddannelse, for jagt er god

treening til krig, og man leerer at teenke, tale og handle rigtigt.

Den praktiske vejledning i jagt udger det meste af Hundejagten og bestér af en
lang reekke beskrivelser og gode rdd om stort set alle aspekter af hundejagt. Kapitel
2-9 er en meget preecis beskrivelse af harejagt. Her forklarer Xenophon, hvordan de
bedste jagtnet skal veere lavet, hvordan de skal seettes op, hvilken slags hunde man
skal bruge, hvordan de skal se ud, hvilke navne de skal have, hvilke jagtrab man skal
bruge, hvordan haren ser ud og opferer sig, hvordan man forfelger den under
jagten, hvor og hvornar det (ikke) er godt at jage osv. Kapitel 10 er derimod en
omhyggelig beskrivelse af den livsfarlige vildsvinejagt, der foregik med spyd, mens
kapitel 11 fungerer som et lille appendix om jagt pa endnu farligere dyr som lover,

leoparder, losser, pantere, bjerne m.v.

Epilogen er delt i to dele. Den forste del (kap. 12) er en lovprisning af jagten.
Xenophon opregner alle de fordele, som jagt giver: en sund krop, et godt syn og en
god horelse. Jagt udseetter alderdommen og er den bedste uddannelse til krig, fordi
en jeeger leerer at veere udholdende, modig og at keempe godt. Nogle péstar, at
jeegerne forsgsmmer deres hjem, men det er omvendt, da jeegerne netop forbereder
sig til krig og dermed til at forsvare bade deres egne og andres hjem. Jagt er faktisk
den eneste nyttige forngjelse (hédoné) for unge meend og en vigtig del af deres
uddannelse (paideia). Ved at gd pa jagt opleeres de unge i at arbejde hardt, at
beskytte staten og sandheden selv — modsat de dovne, der forfalder til skadelige
forngjelser, har en ond natur og ikke retter sig efter lovene. De, der derimod
veennes til hardt arbejde, har muligheden for at opna fremragende egenskaber
(areté). Arsagen til, at nogen ikke gor det, men forfalder til skadelig forngjelse er, at
gudinden Areté er usynlig. Var hun ikke det, ville det veere tydeligt, at hun iagttager
os mennesker hele tiden, og man ville anstrenge sig mere for at udeve noget godt,
bade i ord og i handling.

Den sidste del af epilogen (kap. 13) er rettet mod samtidens sofister, der pastér
at undervise i areté, og mod deres uforstdelige og unyttige skrifter. Der er, siger
Xenophon, aldrig kommet noget godt menneske ud af at lytte til sofisterne, og det
er spild af tid at leese, hvad de skriver. Xenophon indrgmmer, at han er en amater

(idiotes), men han ved, at det bedste er at leere “det gode” (agathdn) af sin egen
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natur, det neestbedste at leere det af én med forstand herpa! Xenophon forklarer, at
han selv ikke formulerer sig som en sofist og heller ikke vil prove pa det, for uddan-
nelse bestar ikke af ord/udtryk (omdmata), men derimod af forstaelse/indsigt
(gnomai). Hans formal med at skrive har ikke veeret at gore folk til sofister, men
derimod at gere dem vise og gode. Og han ensker, at de ting, han skriver, ikke bare
skal forekomme brugbare, men faktisk veere det — for evigt. Undga sofisterne og se
ikke ned pa filosofferne. Sofisterne jager de unge og rige, mens filosofferne er
venner med alle. Misund ikke politikerne, som er korrupte og til ingen hjeelp for
staten i krig pga. deres darlige fysik. Jeegerne er i god form og ofrer deres liv for
borgerne, idet de angriber de vilde dyr, mens politikerne angriber deres egne
venner. Det forteelles, at guderne bade holder af jagt og af at veere tilskuere hertil.
De unge, som retter sig efter Xenophons rad, vil altsa blive iagttaget af guderne. Og

alle, som har elsket jagt, er blevet gode, selv kvinder, fx Atalanta og Prokris.

Verket indeholder strengt taget ikke blot tre, men hele fire forskellige dele (idet
epilogen er delt i to). Overordnet kan man sige, at to forskellige genrer er blevet
kombineret, dels en moraliserende del (prologen og epilogen), dels en teknisk del
(den lange beskrivelse af hundejagt). Denne kombination har tidligere faet forskere
til at mene, at der ingen sammenhsaeng var i veerket, og at Xenophon umuligt kunne
veere forfatteren.” Vivienne Gray har i dog i en artikel fra 1985 med overbevisende
argumenter sggt at pavise koheerensen mellem de enkelte dele. Hun peger pa det
feelles treek for prolog og epilog, at forfatteren begge steder opfatter sig selv som en
leerer ved gentagne gange at bruge ordet paraino (jeg rader til). Dette placerer ifelge
Gray® varket inden for den littereere genre, Isokrates kalder parainesis-genren,
hvori forfatteren opfordrer de unge til en bestemt livsforelse og giver en reekke gode
rad og formaninger i samme forbindelse. For det andet, peger Gray p4, er der i
epilogen (Cyn. 12.12) en direkte reference tilbage til Keiron, der neevnes i prologen,

samt indirekte hentydninger til guderne, der ligeledes naevnes i prologen og derfor

7. E.g. Mewaldt (1911) 70-92. Se ogsa note 4.

8.  Gray (1985) 159 foreslar genredefinitionen parainesis af Hundejagten med henvisning til Iso-
krates’ veerk Til Demonikos (cf. Isok. Dem. 5), der bruger dette ord som betegnelse om sit veerk.
Gray peger pd, at Isokrates bl.a karakteriserer genren som radgivning til unge meend, hvilket
netop er tilfeeldet i Hundejagten. Desuden bruger Xenophon i verket mange gange ordet pa-
raind (jeg rader til).
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forudseetter dens eksistens. Prolog og epilog ma altsa tilhere samme veerk. Dette
forklarer godt nok ikke, hvordan disse to moraliserende dele heenger sammen med
den lange tekniske beskrivelse af hundejagten, men Gray ger opmeerksom p4, at en
lignende komposition findes i Hesiods Veerker og dage, der ogsa er en sammenstil-
ling af en moraliserende og en teknisk del. Den forste del af Hesiods veerk (v.
1-382), hvor han retfeerdigger beskeeftigelsen med landbrug over for sin bror
Perseus, er moraliserende svarende til Xenophons retfeerdiggorelse af hundejagt i
prologen og epilogen i Hundejagten. Den efterfolgende del af Hesiods veerk (v. 383—
617) er en praktisk instruktions-del om landbrug svarende til den praktiske del af
Hundejagten.” Gray konkluderer derfor, at Hesiods Veerker og dage er en arketype
for Hundejagten, da begge veerker netop udger en sammenstilling af forskellige
genrer, men samtidig er en enhed.

Vivienne Grays artikel har veeret det sidste indleeg i den lange diskussion om,
hvorvidt der er sammenheeng i Hundejagten, og hvem verkets forfatter er. Hun
argumenterer overbevisende bade for veerkets enhed og for Xenophon som
forfatter, men hverken hun eller — mig bekendt — andre, har forklaret, hvorfor
veerket er sd sammensat, og hvad formalet med det mon kan vere. Er det blot et
aristokratisk kuriosum, der skal leeses hjemme i leenestolen af den jagtinteresserede,
eller er det noget, der skal omseettes til praksis? Og hvorfor i alverden optreeder der

moraliserende afsnit om sofister i et veerk om Hundejagt? Lad os se lidt pa det.

Jagtdelen (kap. 2-11) er den centrale og lengste del af veerket — prologen og
epilogen fungerer som en slags appendices hertil. Denne praktiske beskrivelse af
jagt har form som en tékhné i stil med andre veerker inden for denne genre."” Det
meste af denne del handler om harejagt, som var den almindeligste form for jagt i
det antikke Graekenland, mens jagt pa vildsvin, rd- og dadyr kun forekom ved mere

specielle lejligheder — for ikke at tale om jagt pa endnu farligere dyr som lgver og

9.  Gray papeger slaende ligheder i de to veerkers detaljer, fx beskrivelsen af landmandens og jeege-
rens pakleedning (Veerker og dage v. 391ff; Hundejagten 6.5) ml. plgjemanden og netholderen (v.
441ff; 2.3) mv. Gray (1985) 160-1.

10. E.g. Xenophons Om Ridekunst, Hesiods Veerker og dage og formentlig Protagoras’ tekniske
veerker (cf. Diog. Laert. Protagoras 4; Platon Sofisten 232d).
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bjerne." Jegeren, der skulle p& harejagt, havde et hundekobbel med sig og fulgtes
med en netholder (en slave), der bar og opsatte en rzekke lange net i jagtomradet."
Meningen var, at nar hundene forfulgte haren, ville den lgbe ind i et af nettene og
pa den made blive fanget, hvis ikke den inden da var blevet snuppet af en hund. For
at give et indtryk af, hvilken karakter denne praktiske del af Hundejagten har, folger

her Xenophons beskrivelse af, hvordan harejagt finder sted:

[Cyn. 6.11-20] Jeegeren skal ga ud til jagtomrédet ifert let pakleedning samt
sko, med en kelle i hdnden og i selskab med netholderen. De skal veere stille,
nar de neermer sig jagtomradet, sa de ikke risikerer, at en eventuel hare i neer-
heden herer dem og skreemmes veek. Hundene skal bindes til et tree, hver
hund for sig, sa de pa den made let kan slippes lgs igen. Dernzest skal jeeger og
netholder opseette bade jeeger- og fangenet pa den made, som jeg har beskre-
vet tidligere. Nar det er gjort, skal netholderen blive her og holde vagt, mens
jeegeren selv skal tage hundene med sig og gé frem til jagtomradet. Nar han
har lovet Apollon og jagtgudinden Artemis en del af byttet, skal han lgse den
af hundene, som er bedst til at folge et spor. Om vinteren skal det veere ved
solopgang, om sommeren for daggry, og pa de andre arstider skal det veere

midt imellem disse to tidspunkter.

Hvis hunden fér feerten af et spor i virvaret af forskellige lugte, skal jeege-
ren slippe en hund mere af sted. Hvis sporet fortseetter, skal han sende de an-
dre hunde afsted én efter én med korte intervaller. Han skal selv folge roligt
efter og rabe lidt til hundene med deres navne - uden dog at overdrive, sa de
ikke for tidligt bliver alt for ivrige. Hundene lgber af sted fulde af gleede og
livskraft. De prover at skelne mellem de forskellige spor, som de plejer; nogle
spor er dobbelte eller tredobbelte; fremad gér det - efter samme spor eller pa
tveers af dem. Nogle af sporene krydser hinanden, andre forer omkring, ligeud
eller drejer, nogle er teette, andre spredte, nogle tydelige, andre utydelige.
Hundene overhaler hinanden i fuld fart, logrer med halerne, ererne heenger
ned mod jorden og gjnene straler. Det er let for jeegeren at se, ndr hundene
har fundet haren, for sa logrer de ikke bare med halen, men med hele krop-

11. Anderson (1985) 31. Xenophon tager det for givet, at jagt umiddelbart forstas som harejagt, for
i afsnittet om harejagt gar der lang tid, inden han overhovedet nevner haren, mens han i de
gvrige jagtafsnit indleder med en beskrivelse af det dyr, der skal jages (ibid.).

12. Jagtscener er afbildet pd mange vasemalerier, bdde etruskiske og greeske. For et eksempel pa
harejagt med jagtnet, se figur 1.
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pen. De farer aggressivt fremad, overhaler hinanden for at komme forrest, 1g-
ber energisk af sted i flok, stimler sammen, splittes, og farer afsted igen. Til
sidst finder de harens bo og seetter efter den. Haren farer op med et seet og
flygter af sted fra hundenes larm og geen. Nar jagten begynder, skal jeegeren
rabe: “Kom sd, hunde, kom s&, godt, dygtige hunde, meget fint, hunde” Han
skal vikle sin kleedning om armen, samle sin kolle op og seette efter haren,
men uden at prgve at indhente den, det er umuligt. Men selv om haren hurtigt
er ude af syne, vender den som regel tilbage til det sted, hvor man fandt den.
»13

Jeegeren skal sa rabe til netholderen, “Ram den sa, slave, ram den, ram den!

Og netholderen skal signalere, om haren er blevet fanget eller ej.

Hvis haren fanges forste gang, skal man kalde hundene sammen og sende
dem af sted efter en ny. Hvis haren derimod ikke fanges, skal man skynde sig
efter - og uden at give op, men holde ud af alle kreefter. Hvis hundene sa igen
finder haren og genoptager forfolgelsen, skal man rabe: “Meget fint, meget
fint, hunde, efter den, hunde” Hvis hundene lgber sa langt veek, at man ikke
kan indhente dem, og man sakker sa langt bagud, at man ikke engang kan se
dem (selv om de maske lgber omkring eller forfolger et spor lige i neerheden),
er man ngdt til at finde dem ved at sparge en eventuel forbipasserende: “Hej,
har du set mine hunde?” Nar man igen finder hundene, og de er pa sporet af
haren, skal man holde sig i neerheden af dem og heppe pa dem, bade ved at
rabe hver af hundenes navne og ved at variere med sa mange toner, man kan,
haje, lave, korte og lange rab. Hvis jagten foregar i bjergene, skal man ogsa
rabe pa denne made: “Eua, hunde, eua, hunde” Hvis hundene ikke kan folge
sporene, men lgber henover dem, skal man kalde dem til sig: “Slut, hunde,
slut”

Xenophons beskrivelse er omhyggelig og detaljeret, og der kunne gives mange
andre eksempler pa den preecision, der preeger denne del af veerket. Hvorfor er
Xenophon s& detaljeret? Steven Johnstone har argumenteret for,'* at Hundejagten
ikke er en praktisk handbog, men en form for guide til en aristokratisk livsstil med
den begrundelse, at aristokrater ikke nedveerdigede sig til hardt arbejde. Det sidste

er sikkert rigtigt, men det forklarer ikke de mange detaljer i veerket. Hvis man blot

13. Netholderen er abenbart ogsé udstyret med en kolle, hvilket Xenophon ikke gor opmeerksom
pa.
14. Johnstone (2010).

AIGIS - Suppl. Gorm 60 7



skal fore en aristokratisk tilveerelse, behgver man ikke at vide, af hvilken slags trad
de forskellige jagtnet skal veere lavet, eller hvordan de skal seettes op — bare for at
nevne et par eksempler. Den mest sandsynlige forklaring pa Xenophons omhu,
som jeg kan komme p4, er, at veerket mé veere skrevet som en instruktionsbog til
nogen, der ikke selv har erfaring med at g& pa jagt. Derfor skal alle aspekter af
jagten og alle teenkelige situationer med — selv hvis hundene lgber veek! Tanken ma
veere, at man skal kunne leere at g& pa jagt ved at leese Xenophons bog om emnet.
Denne forklaring understottes af, at Xenophon i veerket netop opfatter sig selv som
en leerer over for leeseren, og i det hele taget har hele den tekniske del af veerket
karakter af en leerebog — pa samme made som andre af Xenophons verker ogsé er
instruktionsbeger, fx Om Ridekunsten, der er en instruktionsbog til de uerfarne
ryttere i det athenske kavaleri, og Ryttergeneralen, der er praktiske rad til kavale-
riets leder. Og i disse to veerker minder Xenophon gentagne gange om, at hans ord
skal omsattes til praksis.” Hvorfor skulle Hundejagten vere anderledes? Det er
efter min mening et protreptisk veerk — en opfordring til at g pa jagt.

Neeste spergsmal melder sig hurtigt, nemlig hvorfor Xenophon vil undervise de
unge i jagt. Det siger Xenophon ingenting om i den tekniske del af veerket, sa lad os
se lidt pa veerkets gvrige dele. Man kan i forste omgang bemeerke, at prolog og
epilog har sldende ligheder med epideiktiske taler. Man kan sammenligne prologen
med Isokrates’ enkomion Helene. Isokrates forsvarer her Helenes skenhed ved at
henvise til hendes guddommelige ophav — Zeus'® — og minder om, at den forste, der
forelskede sig i hende var ingen ringere end den attiske nationalhelt Theseus."”
Isokrates opregner sd alle de bedrifter, som Theseus udfgrte. P& samme maéade
henviser Xenophon i prologen til jagtens guddommelige ophav: den blev jo
opfundet af Apollon og Artemis, og han opregner alle de helte (bl.a. Theseus), som

Keiron uddannede i jagt.

15. E.g. Om ridekunsten 12.14. Ryttergeneralen 1.11.
16. Isokrates Helene 16.
17. Isokrates Helene 18.
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Epilogen har ogsé interessante isokratiske paralleller. Den forste del (kap. 12)
har en apologetisk karakter, ogsé ligesom Isokrates’ Helene, mens den sidste (kap.
13), der er rettet mod sofisterne, har sldende ligheder med Isikrates' tale Mod sofi-
sterne. Lad os forst se pa den foste del af epilogen. Den er rettet generelt mod nogle
unavngivne personer, der ikke bryder sig om jagt, ligesom Isokrates retter sin
lovprisning over Helene generelt mod dem, der kritiserer hende. Desuden ligner
denne forste del af Hundejagtens epilog (kap. 12) endnu mere et enkomion end

prologen. Et eksempel er folgende:

[Cyn. 12. 1-9] Man far en sund krop, et godt syn og en god herelse, man sldes
langsommere, og jagt er den bedste uddannelse til krig. Man bliver ikke treet,
ndr man gar bevaebnet ad svert fremkommelige veje, for jagt har veennet de
unge til at klare anstrengelser. Man leerer at sove pa et hardt underlag og at
vogte det sted, man far tildelt. Nar der skal angribes, formar man bade at ryk-
ke frem mod fjenden og samtidigt adlyde ordrer, fordi jagt har veennet dem til
dette [...]. Forfeedrene inds4, at jagt som den eneste af de unges forngjelser ud-
danner dem i mange gode ting. Jagten ger de unge kloge og retfeerdige, fordi
de uddannes i sandheden. Forfeedrene vidste nemlig, at deres succes i krig og
andre anliggender skyldtes den slags mennesker. Og hvis de unge ensker at
beskeeftige sig med andre fornuftige ting, er der intet til hinder for det, mod-
sat hvis de forfalder til skadelige forngjelser, som man ikke bor leere. Af den
slags meend dannes gode soldater og generaler, for anstrengelserne fjerner det
grimme og overmodige fra deres karakter og giver dem lyst til at streebe efter
at opnd fremragende egenskaber (areté). Dette er de bedste meend, for de vil
hverken finde sig i, at der begas forbrydelser mod staten eller se passivt til,

mens landet odelaegges.

Bemeerkelsesveerdigt er det, at jagt betragtes som en form for uddannelse (paideia),
der giver en rekke praktiske og moralske fordele i livet, ikke mindst dygtighed i
krig. Det kan godt forstas konkret. Som bekendt var de greeske bystater jeevnligt i
krig med hinanden, og da det var borgernes eget ansvar at holde sig i treening, kan

Hundejagten altsd opfattes som en rekke gode rad til, hvordan man holder sig i
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form til denne opgave.” Ligesom Xenophon i Om ridekunsten giver gode rad til,
hvordan den menige rytter bliver i stand til at passe og ride pa den hest, han skal
bruge i det athenske kavaleri, m& Hundejagten forstas som en vejledning i, hvordan
man holder sig i form til krigstjenesten. Noglen til succes er, at man veennes til stra-

badser, og det gor man af jagt.

Men Hundejagten har en helt anden karakter end Om ridekunsten. 1 Om ride-
kunsten findes ikke skyggen af de moraliserende overvejelser, man finder i Hundej-
agten. Xenophon forklarer, at hardt arbejde som jagt el. lign. gor folk mere retfeer-
dige og leerer dem at adlyde lovene — modsat dem, der ikke vil underkaste sig hardt
arbejde og pa alle mader har en ond natur. Hvad er meningen med dette? Mit
bedste bud er, at Xenophon er inde i en diskussion om uddannelse (paideia), et ord
der accentueres udtrykkeligt i epilogen. Bade prologen og, iseer, epilogen har
karakter af taler, og der er muligvis tale om et indleeg i en debat. Xenophon argu-
menterer for, at jagten er den bedste paideia, der far folk til at straebe efter arete.
Hele denne apologetiske tone med opremsningen af alle jagtens fordele mé ses som
et forsvar for en opdragelsesform, Xenophon anser for truet — abenbart som folge
af en dalende moral, hvis man skal tro alle hans skaldsord rettet mod dem, der ikke
vil underkaste sig hardt arbejde. Xenophon siger dog ikke direkte, hvem han i sa
fald diskuterer med. Til gengeeld forklarer han érsagen til den dalende moral. Det

skyldes nemlig, at gudinden Areté, som tidligere neevnt, er usynlig:

[Cyn. 12.18] Det er klart, at alle streeber efter hende [areté], men det kreever
hardt arbejde at opna hende, derfor falder de fleste fra. Det er nemlig ikke
klart, hvordan man kommer i besiddelse af hende, men tydeligt, at det er for-
bundet med hardt arbejde. Hvis nu hendes krop kunne ses, ville folk maske
ikke veere sa ligeglade med hende, vel vidende at ligesom de kunne se hende,
kan hun ogsé se dem. For nar man iagttages af den, man elsker, gor man sit
bedste og vil hverken sige eller gore noget grimt eller ondt af frygt for, at den
elskede skal se det. Men fordi folk tror, at de ikke iagtages af hende, gor de
mange onde og grimme ting, netop fordi de ikke kan se hende. Men fordi hun

er udedelig, er hun til stede overalt og respekterer dem, der har et godt for-

18. Forbindelsen mellem jagt og krig ses pa nogle vasemalerier, se figur 2 og 3.
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hold til hende, og ser ned pa de onde. Men hvis folk vidste, at hun iagttog
dem, ville de ikke have noget imod hardt arbejde og den uddannelse, der er

nodvendig for at opna hende, og de ville komme i besiddelse af hende.

Det er interessant i sig selv, at vi her far Xenophons opfattele af areté, nemlig som
en usynlig gudinde, der iagttager alt, hvad mennesker foretager sig. De dovne ved
ikke, at gudinden iagttager deres skadelige handlinger ( = deres forngjelser/
hédonai), og at de derfor aldrig kommer i besiddelse af hende. Det kreever nemlig
hardt arbejde, og hermed ma menes netop den uddannelse, paideia, Xenophon har
beskrevet i det foregdende, nemlig jagt. Det er fristende at drage en parallel til et
andet sted i Xenophons forfatterskab, nemlig sofisten Prodikos’ forteelling om
Herakles ved skillevejen i Erindringer om Sokrates."”” Her viser de to gudinder Areté
og Kakia sig for Herakles og beder ham velge, hvilken af de to han vil felge pa sin
livsvej. Karakteristikken af de to gudinder svarer ret preecist til de to livsveje,
Xenophon beskriver i Hundejagten, de hardtarbejdende (jeegerne), der streeber efter
areté, og de dovne, der forfalder til forngjelser (hédonai) og dermed til slethed
(kakia).

Den anden del af epilogen (kap. 13) — angrebet pé sofisterne — har slaende

paralleller med Isokrates’ tale Mod sofisterne. Kapitlet indledes med disse ord:

[Cyn. 13] Jeg undrer mig over de sakaldte sofister, fordi de siger, at de under-
viser de unge i fremragende egenskaber (areté), men i virkeligheden gor de
det stik modsatte. For jeg har aldrig set noget menneske, som samtidens sofi-
ster har gjort god, og der er intet af det, de har skrevet, som kan gore folk
gode. Derimod har de skrevet meget om ligegyldige ting, der blot er tom for-
ngjelse og intet har med fremragende egenskaber (areté) at gore. Det er spild
af tid at habe pa at leere noget af dem, tveertimod forhindrer de de unge i at
leere noget nyttigt og underviser dem i stedet i darlige ting. Derfor kritiserer
jeg dem endnu mere. Nar det kommer til det, de har skrevet, gdr min kritik
pa, at det hele blot drejer sig om at finde ord (ondmata). Der er ingen ordent-

lig indsigt (gnomai), som kunne uddanne de unge i retning af arete.

19. Xenophon Memorabilia (Erindringer om Sokrates) 2.1.21.
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Interessant ved dette stykke er i forste omgang, at vi far Xenophons personlige syn
pa og kritik af sofisterne. Godt nok neevnes sofisterne ikke ved navn, sa vi kan ikke
identificere dem med sikkerhed, og dette vanskeliggores yderligere af samtidens

”? Men da Xenophon tilhgrte kredsen

diffuse brug af ordene “filosof” og “sofist
omkring Sokrates og i denne tekst faktisk ser ud til at optreede som sokratiker
(mere om det nedenfor), er der umiddelbart ingen grund til at tro andet, end at de
sofister, som Xenophon angriber, er den samme type omrejsende undervisere, som
vi kender fra Platons forfatterskab. Kort sagt, dem vi plejer at kalde sofister.
Desuden hgrer vi, at de underviser i ord (omndmata), hvilket netop var en
feellesnzevner for dem, vi plejer at kalde sofister, trods deres mangeartede fag.”

Xenophons kritik af sofisterne ma skyldes, at de netop tilbyder de unge en form
for paideia, der er i modstrid med, hvad Xenophon opfatter som ordentlig paideia.
I hvert fald stemmer de mere konkrete dele af hans karakteristik af de dovne i
kapitel 12 overens med sofisterne i kapitel 13. Nar Xenophon skriver, at man bliver
retfeerdig, leerer at rette sig efter lovene og uddannes i sandheden ved at ga pa jagt,
er det fristende pa en eller anden méade at se dette som et svar til sofisterne, der
satte disse emner til debat.

Xenophons kritik af sofisterne i Hundejagten har flere lighedstreek med
Isokrates’ kritik i hans fingerede tale Mod sofisterne. Affattelsestidspunktet er
formentlig neesten samtidigt, da Isokrates’ tale er skrevet som en programerkleering
i forbindelse med abningen af hans retorikskole i Athen netop omkr. 390 fvt.”
Emnet er ogsa feelles — et angreb pa sofisterne. Feelles er ogsa, at begge forfattere
betragter sig som en form for vejledere og fremleegger et bestemt syn pa paideia,
der forer de unge til areté. Spergsmalet er, om der er sammenhseng mellem de to

fingerede taler. Xenophons’ indledende formulering “Jeg undrer mig over de

20. Der var som bekendt ingen fast brug af ordene sofist og filosof. I Xenophons og Platons verker
er vi vant til at identificere sofisterne med Sokrates’ modstandere, som var omrejsende under-
visere, ofte i retorik, men fra Aristophanes’ Skyerne ved vi, at Sokrates af nogle blev opfattet
som sofist. Og retorikeren Isokrates sagde, at han gav undervisning i filosofi!

21. Haastrup og Simonsen (1984) 9-10.

22. Andersen/Hastrup (1986) 53.
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sakaldte sofister..” ligner et sted i Isokrates’ tale (Mod sofisterne 12): “Jeg undrer
mig, ndr jeg ser dem, der pastir at have elever”” Man kan derfor teenke sig, at
Xenophon med sin formulering maske vil hentyde til Isokrates’ tale. Hvorfor det i
sd fald? Formentligt fordi Xenophon nedvendigvis maétte opfatte Isokrates som
sofist (selv om han kaldte sig selv “filosof”), og Xenophons kritik af sofisterne kan
altsa samtidigt forstas som en kritik af Isokrates. Isokrates havde i sin tale Mod sofi-
sterne indlagt formuleringer, der kunne vere hentydninger til Platon og nogle af
Sokrates’ mere diskussionsivrige elever”* Xenophons kritik af sofisterne kan
opfattes, ikke kun som en kritik af sofisterne, men ogsa som et svar til Isokrates fra
Sokrateseleven Xenophon. Modseetningsforholdet mellem de to kommer bl.a. til

udtryk i deres syn pa viden. Isokrates skriver folgende herom i Mod sofisterne:

Jeg vil nemlig mene, at det ikke er forbundet med storre vanskeligheder at
skaffe sig viden om de forskellige [retoriske] former, vi gor brug af, bade nar vi
fremforer og ndr vi udarbejder vore taler, blot man leegger sin uddannelse
(paideia) i heenderne pa — ikke pa den slags som slar om sig med letsindige

lofter — men pa folk, der ved noget om disse ting.”

Isokrates hentyder til, at man i stedet for at folge sofisterne, der lover mere end de
kan holde, skal fglge hans undervisning og uddannelse (paideia) og ad den vej opné

viden. Hos Xenophon finder vi fglgende bemeerkning:

[Cyn. 13.4-7] Jeg selv er blot en amater (ididotés), men jeg ved, at det bedste er
at leere det gode af sin egen natur, det neestbedste at leere det af nogle med for-
stand herpa, ikke af nogle fuskere, der underviser i et eller andet fag (¢ékhné).
Det er muligt, at jeg ikke bruger de samme ord, som en sofist ville gore. Men
jeg prover heller ikke pa det. Jeg prover at fomulere en forstéelse af, hvad der
kreeves af ordentligt uddannede mennesker (pepaideuménoi.) for at opna
fremragende egenskaber (areté). For uddannelse (paideia) bestar ikke af ord

(onémata), men af forstdelse (gnomai), hvis det ellers er rigtig forstaelse.

23. Cf. Philips/Willcock (1999) 165.
24. Andersen/Hastrup 203 n. 2.
25. Oversettelse ved Andersen/Hastrup (1986) 58 (Mod sofisterne 16).
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Mange andre end mig selv kritiserer sofisterne — ikke filosofferne — for blot at
vide noget om ord og uden at have nogen indsigt (noémata) . [...] Jeg selv har
netop formuleret mig, som jeg har gjort, for at det, jeg har skrevet, skal blive
godt, ikke for at gore folk til sofister, men for at gore folk vise og gode. Jeg on-
sker ikke, at det, jeg skriver, kun skal fremstd anvendeligt, men at det faktisk

er det, og at det for altid ma forblive uimodsagt.

Ifolge Isokrates kan man opné viden ved at finde den rette leerer (ham selv), mens
Xenophon forklarer sokratisk (og anti-isokratisk), at sand viden kommer indefra,
evt. med hjeelp fra en med forstand herpad. Man kan ikke opna sand viden hos

nogen, der underviser i et fag (¢ékhne).

Interessant ved denne passage fra Hundejagten er ikke mindst, at vi her far
Xenophons selvopfattelse. Han indremmer, at han er en sproglig amater (idiotés) i
forhold til sofisterne (og maske Isokrates). Men Xenophon har ikke noget gnske om
at skrive ligesom dem, hvis undervisning blot bestar af ord. Han vil skrive forstée-
ligt om, hvordan man med den rette paideia opnar areté - og det, han skriver, skal
ikke veere til diskussion, men veere praktisk anvendeligt og eksistere for evigt. Dette
er altsd formélet med Hundejagten, en opfordring til en mere traditionel form for

uddannelse end den, der tilbydes af sofisterne og formentlig Isokrates — og Platon.

Hundejagten har samlet set til formal at inspirere de unge til at dyrke jagten som en
grundleeggende del af deres paideia. Isokrates ville med sin tale Mod sofisterne
distancere sig fra samtidens sofister, som han ansa for uduelige, og samtidig
praesentere sit eget syn pa uddannelse. Xenophon vil — tror jeg — det samme, men
hans kritik af sofisterne er méske ogsa rettet mod Isokrates, der i Xenophons gjne
nedvendigvis matte veere sofist. Det er maske grunden til, at epilogen (Xenophons
kritik af sofisterne) ligner Isokrates’ tale. Det er et forsvar for en mere traditionel,
praktisk paideia (inkluderende jagt) end den, bade sofisterne og Isokrates tilbyder
de unge.

Prologen argumenterer for, at jagt er en guddommelig beskeeftigelse med
herlige helte som eksempler. Jagtdelen er den praktiske instruktion for unge i,

hvordan man beerer sig ad med at gé pa jagt. Og epilogen annoncerer, at der her er
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tale om et indleeg i debatten om uddannelse i Athen. Overordnet repreesenterer
Hundejagten dermed den gruppe af greekere, der var bekymrede over sofisterne og
deres undervisning og mente, at sofisterne ved at problematisere de traditionelle
veerdier, endda i et (for nogen) meget ejendommeligt sprog, undergravede
samfundet og fordeervede de unge. Det er disse to sammenstedende tendenser i

greesk dndsliv, der ser ud til at veere hele baggrunden for Hundejagten.

Men udover at veere et indleeg i den uddannelsesmaessige debat i Athen, far vi
ogsa noget at vide om Xenophon selv, fx hans formél med at skrive. Xenophon
forklarer sokratisk, at det er at gore folk vise og gode, og at det, han skriver om, skal
kunne omseettes til praksis. Selv. om Xenophon her formentlig teenker pa Hunde-
jagten, kan man speorge, om der ikke er tale om en mere generel erklering.
Bemerkningen om, at han skriver om et emne, der skal omseettes til praksis,
behgver ikke at begreense sig til Hundejagten. Det er veerd at huske pa, nar man

neeste gang leser et veerk af Xenophon.

rasmus.gottschalck@skolekom.dk
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Figur 1: Attisk vase fra ca. 680 fvt. Pd ldget ses hunde, harer og jagtnet. Staatliche

Antikensammlungen i Miinchen.
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Figur 2 Chigi-vasen (korinthisk oinochoe; 650-640 fvt.). Qverst hoplitter, midterst ryttere, nederst
hundejagt. Villa Giulia i Rom.
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Figur 3 Udsnit fra Chigi-vasen. Nederst hundejagt.
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